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D:E-I' EDITEUR

P aBm 1 les écrits philosophiques qui ont préparé
la Révolution par la propagation des lumiéres, il
én est peu qui présentent autant de solidité que
celui que je reproduis aujourdhui.

Peu d'ouvrages réunissent, au méme degré que
celui-ci, la force du raisonnement 4 la simplicité
du style,

Une logique saine constitue son plus grand
mérite ; mais cette logique est telle, que, sans
aucun prestige , elle opére la conviction.

Un plan bien tracé, un développement facile;
des résultats clairs et naturels, telles sont les
qualités qui distinguent cette production trop peu
connue, parce que son émission diit trouver
beaucoup d'opposition dans des temps ou /in-
tolérance religieuse déchainée contre la philo-

‘sophie était sécondée dans ses proscriptions de

TR,
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t;utes les forces du despotisme ; oh le trine
et [autel se prétaient un mutuel appui pour
combattre la raison.

Le ton simple de cet onvrage ‘le rend d'autant
plus recommandable qu’il proﬁve évidemment que
Yexpression naive de son auteur est le langage
de la conviction intime d'un Ministre de bonne
Joz, qui se croit comptable envers ses contempo-
rains du fruit de ses études, des réflexions ¢ qu el!es
ont fait naitre en lui, de Ioplmon qui ‘en’ est
résultée. Sa profession de foi a le merzte“de la
vérité, de la franéhise-et d'un devouement aussi
courageux gue désintéressé.
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Ayrs de I'Editeur.

Trstamest de Jean Meslier , avec I'abrégé de la
vie de I'Auteur.
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Extrarr des sentimens de Jean Meslier, adressés
a ses Paroissiens, sur une partie des abus et
des erreurs en général et en particulier.

CHAPITRE I%

1%, Preuve, tiréc des motifs qui ont porté les

hommes & établir une Religion, Page 1,
1l. 2°. Preuve, tirée des erreurs de la foi, 2,
IIl. Miracles rapportés dans le nouveau et l'an-

cien Testament , 17:
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J AN Mesvrrer, curé d' Etrépigny et de But,
en Champagne, natif du willage de Mazerni,
dépendant du duché de Mazarin , était fils d'un
ouvrier en serge ; élevé a la campagne , il a néan-
moins fait ses études et est parvenu a la prétrise.

Etant au séminaire , ot il vécut avec beaucoup
de régularité,il s attacha au systéme de Descartes.
Ses mceurs ont paru irréprochables, faisant sou-
vent l'aumdéne ; dailleurs trés-sobre, tantsur sa
bouche que sur les femmes.
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Messieurs Poiry et Delavauz ; Pun curé de
Pa, et Lautre curé.de Boutzicourt , étaiens ses
confesseurs , et les seuls qu'il fréquentair.

- Alétaje seulementrigide partisan-de la Justice,
et poussair quelgriefols ce zéle un pew trop loin.
Le seigneur de son village nommé le Sr, de
\Louilly., ayant maltraité quelgues paysans,
2l ne woulur pas le recommander nommdément
au prone : M. de Mailly archevéque de Rheims :
devant qui la contestation Sut poriée | I'y con-
damna ; mais le dimanche qui suivit cette déci-
Sion, ce curé monta en chaire et se ‘plaignit de
la sentence du cardinal. FPoiei , ditil, « le sore
» ordinaire des patigrés curés de campagne ; les
» archevéques, gui sont de grands seigneurs , les
»_méprisent et ne les écoutent pas. Recorhman-
» dons donc le sezgneur de ce lien, Nous prie-
» rons Dieu pour Antoine de Touilly ; qu’il le
» convertisse, et lui fasse la grace de ne point
» maltraiter le pauvre ep dépouiller P, orphelin, »
- Ce seigneur présent & cotre mortifiarite recom-
mandation , en porta de nouvelles plaintes ay
méme archevéque ;-gui it venir le sieur Meslier
@ Donclery, oiv il le'maltraira de paroles,

1l wa guére eu dépuis d’gutres événemens dans
se vie, nid'autre bém:ﬁcc que celur-d ’Ecrép:'gny.'

Les principauz de ses livres étaient In Bible -
un Moréri., un Montagne et quelgues Péres ; ce
n'est que dans la lecture de i@ Bible et des .Pé'ref

/\
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qu'il puisa ses sentimens. Il en fit ‘trois. copies
de sa main., l'une desquelles fut portée aw garde
des sceaux de France, sur. laquelle on. a - tiré,
l;e.zgtraz'b suiyant, Son manuscrit est adressé-&.
M. Le Roux, procureur et.avocat en parlement »
a Mézieres, a BlEs et TR

Il est écrit & Tautre coté, dun gros papier
gris qui sert d’enveloppe. « Jai vu-et reconnu
» les erreurs, les-abus, les vanités , les folies.
» et les méchancetés des hommes ; je les ai hais'
» et détestés , je ne lai osé dire pendant ma
» vie, mais je le dirai au moins en mourant et
» aprés ma mort ; et ¢est ,qﬁn-.qu’op le sache. 4
» que je fais et écris le présent mémoire ; afin
» qu'il puisse servir de témoignage de vérité ¢.
» lous ceux qui le verront et qui le liront, si
» bon leur semble. » : '

On a aussi trouvé parmi les livres de ce curé;
un imprimé des Traités de M. de Féndlon s
archevéque de Cambray, ( Edit. de 1718, ) sur
Pexistence de Dieu et sur ses attributs , et les
Réflexions du pére Tournemine jésuite y sur
Lathéisme , auxquels Traités il a mis ses notes
en marge signées de sa main,

Il avait écrit deux letires aux curés de som
voisinage , pour leur faire part de ses sentimens ,
etc. 1l leur dit qu’il a consigné au greffe (1) de

(1) Sainte Menoult,
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la justice de SG* paroisse ; une copie de son
éerit en 366 feuillets in-80. Mais qu'il craint
gu'on ne la supprime ; suivant le mauvais usage
établi ; d'empécher que les simples ne soient
instruits, et ne connaissent la wvérité. (- 1 )

Ce curé a travaillé toute sa vie en secret pour
attaquer toutes les opinions qu'il croyazt fausses.

Il mourut en 1735, dgé de 55 ans: on a cru
que , dégoité de la vie ; il s'était exprés refusé
les  alimens nécessaires , parce qu'il ne wvoulut
rien prendre , pas méme un verre de win.

- Par son testarnent , il a donnéd tout ce qu'il
possédait , qui n’était pas considérable, a ses
paroissiens , et il a prié qu'on I enterrac dans
son ]ardm. S

(1) 0." dit que le grand-vicaire de Rheims s'est emparé
de la troisitme copie. :




_AVANT_PROP'O.S;

Vovs connaissez , mes fréres, mon desmtéres-
sement ; je ne sacrifie point ma croyance 4 un
vil intérét. Si j'ai embrassé une profession si direc-
tement opposée 4 mes sentimens, ce n'est point
par cupidité : j'ai obéi & mes parens. Je vous
aurais plutét éclairés, si j'avais pu le faire impu-
nément. Vous étes témoins de ce que j'avance.
Je n’ai point avili mon ministére en exigeant des
rétributions qui y sont attachées.

Jatteste le Ciel , que j'ai aussi souverainement
méprisé ceux qui se riaient de la samphc:té des
peuples aveuglés , lesquels fournissaient pieusement’
des sommes considérables pour acheter des priéres,
Combien n'est pas horrible cette monopole! Je ne
blime pas le mépris que ceux qui s’engraissent -
de yos sueurs et de vos peines, témoignent pour

leurs mystéres et leurs superstitions ; mais je dé-.
teste leur insatiable cupidité et I'indigne plaisir

que leurs pareils prennent & se railler de 'igno-
rance de ceux qu'ils ont soin d'entretenir dana
cet état d’aveuglement.

Qu'ils se contentent de rire de leur propre
aisance ; mais qu’ils ne multiplient pas du moins
les erreurs en abusant de 'aveugle piété de ceux
qui, par leur simplicité, leur procurent une vie
si commode. Yous me rendez, sans doute, mes
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fréres; la justice qui m’est due. La sensibilité que:
jai témoignée pour vos peines me -garantit du
moindre de vos soupcons. Combien de fois ne me
suis- ]e pomt acquitté gratuitement des foncnons
de mon ministére ? Combien de fois aussi ma
tendresse n'a-t-elle pas été affligée de ne pouvmr
vous secounr aussi souyent et aussi abondamment
que je I'aurais souhaité? Ne vous ai-je pas tou]ours
prouyé que je prenais plus de plaisir a donner qu'a
recevoir? J'ai évité avec soin de vous exhorter a
la bigoterie, et je ne vous ai parlé qu’aussi rare-.
ment qu'il m'a été possible de nos malheureux
dogmes. Il fallait bien que je m acqmttasse comme
Curé , de mon ministére. Mais aussi combien n’ai-je .
pas soulfert en moi.méme, lorsque j'ai été forcé
de vous précher ces pieux WSRO ges que je détes-
tais dans le coeur? Quel mépris n’avais - je pas
pour mon ministére , et particuliérement pour
cette superstmeuse messe , et ces ridicules adml-
nistrations de sacremens , surtout lorsqu'il fallait les
faire avec cette solennité qui attirait votre plété et
toute votre bonne foi? Que de remords ne m'a point
excité votre crédulité ? Mille fois sur le point d’é-
clater publiquement, j’allais dessiller vos yeux,
mais une crainte sugérieure a mes forces me con-
tenait soudain , et m'a forcé au silence jusqu'a
ma mort. :
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DES SENTIMENS
DE JEAN MESLIER,

AvoressEs @ ses Paroissiens, sur une partie des
abus et des erreurs en genéral et en particulier.

CHAPITRE PREMIER.

I**, PREUVE » tirée des motifs qui ont porté les hommes

A ey

a “etablir une elzgion,

COMME il n'y a aucune secte particolitre de Religion ,
ui ne prétende étre véritablement fondée sur Iautorité de
leu er enticrement exempte de toutes les erreurs et im-

postures qui se trouvent dans les autres, c’est 4 ceux qui

prétendent établir {a vérité de leur secte a faire voir qulelle
est d'institution divine , par des prenves et des témoignages
clairs et convaincans ; faute de quoi il faudra tenir pour
certain qu'elle n’est que d'invention(iumainc , pleine d’erreurs
et de tromperies ; car il n’est pas croyable qu'un Dieu tout-
puissant, mfiniment bon, aurait voulu donner des lois et
des ordonnances aix hommes , et qu'il n’aurait pas vouln
qu'elles portassent des marques plus sires et plus anthen-
tiques de vérité, que celles des imposteurs qui sont en st
grand nombre. Or, il n'y a ancun de nos christicoles, de
quelque secte qu'il soit, qui pisse faire voir , par des preuves
claires, ‘que sa Religion soit véritablement d’institution
divine ; et pour preuve de cela, c'est que depuis tant de
siccles qu'ils sont en contestation sur ce sujet les uns contre
les autyes , méme jusqu’a se persécuter ¥ feu et & sang pour
le maintien de leurs opinions, il n’y a en cependant encore
aucun parti d’entre eux, qui aft pu convaincre et persuader
les autres par de tels témoignages de vérité ; ce T{I ne serait
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certainement point‘,.s’il y avait de part ou d’autre des raisons
ou des preuves claires et siires d’'une institution du:r:{:e; car,
comme personne d’aucune secte de Religion , éclairée et de
bonne foi , ne prétend tenir et favoriser {'erreur, et le men-
songe, et qu'an contraire chacun de son toté prétend soutenir
fa vérté, le véritable moyen de bannir toutes erreurs, et
de réunir tous les hommes en paix dans‘ies mémes sentimens
et dans une méme forme de religion, serait de produire ces
reuves et ces témoignages con\_ra_i_ncans d; la vérité , et de
aire voIr par 12 que telle Religion est véritablement d'ins-
titution divine , et non pas aucune des autres. Alors chacun
se rendrait 2 cetie vérité , et personne n'oserait entreprendre
de combattre ces témoignages , ni soutenir le parti de f'errenr
et de I'imposture , qu'il ne fiit en méme temps confondu par
des preuves contraires : m3is comme ces preuves ne se trouvent
dans avcune Religion, cela donre licu aux rmposteurs d’in=
venter et de soutenir hardiment routes surtes de mensonges,
Voici encore d’autres prenves qui ne feront pas moins
clairement voir la fausseté des Religions humaines , et surtout
Ia fausseté de la notre.

CHAPITTREIN"
11°, PREUVE , tirée des erreurs de la Foi.

: TOUTE Religion qui pose pour fondement de ses mys-
téres , et qui prend pour regle de sa doctrine et de sa morale
un principe d'erreurs, et qui est méme une source -funeste
de troubles et de divisions éternelles parmi les hommes ,
ne peut étre une véritable Religion , ni éwre d'institntion
divine. Or, les Religions humaines, et principalement la
Catholique, pose pour fondement de sa Euctrin'c et de sa
morale un principe d'erreurs, Done , ete. Je ne yois pas qu'on
puisse nier la premicre proposition de cet argument; eﬂe est
trop claire et trop évidente pour pouvoir en douter, Je passe
a 1a preuve de la seconde proposition, qui est que 1a Religion
Chrétienne prend pour regle de sa doctrine et de sa morale
ce quils appellent for ; c'est-a-dire, une créance avengle,
mais cependant ferme et assurée , de quelques lois, ou de
quelques révélations divines, et de quelque divinité, 11 faut
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nécessairement qu’elle le suppose ainsi ; car clest cette créance
de quelque divinité et de quelques révélations divines qui
donne tout le crédit et toute I'autorité qu'elle a dans Ie monde,
sans quoi on ne ferait aucun état de ce qu’elle prescrirait.
Cest pourquot il n’y a point de Religion qui ne recommande
expressément 2 ses sectatenrs (1) d’étre ferme dans leur foi.
De-1a vient que tous les christicoles tiennent pour maximes,
que 1a foi est le commencement et le fondement du salut,
et qu'elle est la racine de toute justice et de toute sancti.
fication , comme il est marqué daus Ie Concile de Trente,
(Sess. 6. chap. 8.9

Or, il est évident qu'une eréance aveugle de tout ce qui
se propose sovs le nom et Yautorité de Dieu , est un prin-
cipe derreurs et de mensonges. Pour prenve, c'est que 'on
voit quil n'y a ancun impostenr en matitre de Religion qui
ne prétende se convrir du nom de I"autorité de Dien , et ne
se dise particulitrement inspiré et envoyé de. Dien. Non-
senlement cette for et cette créance avengle qu’ils posent
pour fondement de leur doctrine, est un principe d’erreurs.,
etc. , mais elle est aussi une source funeste de troubles et
de divisions parmi les hommes, pour Ie maintien de lenrs
Religions. 1 n'ly a point de méchancetés qu'ils n’exercent
les uns contre les autres, sous ce spécieux prétexte,

Or il n'est pas croyable qu'un Dien tout-puissant , infi-
niment bon et sage, voulfit se servir d’un tel moyen ni d’une
voie si trompeuse, pour faire connajtre ses volontés aux
hommes ; car ce serait manifestement vouloir Jes induire en
erreur et Jeur tendre des piéges, pour lenr faire embrasser
le parti du mensonge. 11 nest pareillement pas croyable qu’un
Dieu qui aimerait {'union et la paix , le bien et le salut des
hommes, efit jamais établi pour fondement de sa religion ,
une source si fatale de trouﬁlcs et de divisions éternelles
parmi les hommes. Donc des Religions pareilles ne
étre veritables, ni avoir été institudes de Dieu.

Mais je vois bien que nos christicoles ne manqueront pas
de recourir leurs prétendus motifs de crédibilité , et qu'ils
diront que quoique leur foi et leur créance sojt aveugle en
un sens , elle ne laisse pas néanmoins d'érre appuyée par de

peuvent

(1) Estote fortes in fide.
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si clairs et de si convaincans témoignages de vérité, que ce
cerait non-seulement une imprudence,, mais une témérité et
une grande folie de ne pas vouloir s’fy rendre. Ils réduisent
ordinairement tous ces prétendus motifs a trois ou quatre chefs,

Le premier , ils le tiennent de la prétendue sainteté de leur
Religion ,qui condamne le vice et qui recommande la pratique
de 1a vertu. Sa doctrine est si pure, sisimple, & ce quils
disent , qu’il est visible qu'elle ne peut venir que de la pureté
et de la sainteté d’'un Dien infinnment bon et sage. :

Le second motif de crédibilité, ils le tirent de I'nnocence
et de la sainteté de la vie de ceux qui Uont embrassée avee
amour, et défendue jusqu'a souffrir la mort et les plus cruels
tourmens , plutét que de I'abandonner : n’étant pas croyable,
que de si grands personnages se soient laiss¢ tromper dans
feur créance,, qu'ils aient renoncé a tous les avantages de Ia
yie, et se soient exposés a de st cruelles persécutions pour
ne maintenir que des erreurs et des mpostures.

Ils tirent leur troisitme motif de crédibilité des oracles
et des prophéties qui ont été depuis si long-temps fendues
en leur faveur, et qu'ils prétendent accomplies d'une fagon
4 n'en point douter.

Enfin, Jeur quatriéme motif de erédibilité, qui est comme
le principal de tous, se tire de {a grandeur et de la mul-
titade des miracles faits en tout temps et en tous lieux en
faveur de leur Religion, 5

Mais il est facile de réfuter tous ces vains raisonnemens ,
et de faire connaitre la fausseté de tons ces t€émoignages,
car, 1° les argumens que nos christicoles tirent de leurs

rétendus motifs de crédibilité , peuvent également servir
4 ¢tablir et confirmer le mensonge comme Ja vérité; car T'on
voit effectivement quil n'y a point de Religion, si fausse
quelle puisse étre, quine prétendes'appuyer sur de semblables
motifs de erédibilité; il n'y en a point qui ne prétende avoir
vne doctrine saine et véritable, et au moins en sa maniére
qui ne condamne tous Ies vices et ne recommande la pratique
de toutes les vertus. II n’y en a point qui n’ait en de doctes.
et zélés défenseurs, qui ont so‘ul‘Elcrt de rodes persécutions
pour le maintien et la défense de leur Religion; et enfin,
il n'y en a point qui ne prétende avoir des prodiges et des
airacles qui ont éié faits en leur faveur,

o
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Les Mahométans, les Indiens, Ies Payens en alléguent
en faveur de leurs Religions , aussi bien que les Chréuens,
Si nos christicoles font état de leurs miracles et de leurs

rophéties , il ne s'en trouve pas moins dans les Religions
ayennes que dans la leur, Ainsi, Yavantage que Pon
ourrait tirer de tous ces prétendus motifs de crédibi-
ité, se trouve a - peu-pres également dans toutes sortes
de Religions.

Cela étant , comme toutes les histoires et 1a pratique de
toutes les Religions le démontrent, il sensuit évidemment

ue tous ces prétendus motifs de crédibilité dont nos chris-
ticoles veulent tant se prévaloir, se trouvent également dans
toutes les Religions, et par conséquent ne peuvent seryir
de preuve et de témoignages assurés de la vérité de leur
Religion , non plus que de la vérité d’aucune,, la conséquence
est claire.

2°. Pour donner une idés du rapport des miracles du
paganisme avec ceux du christianisme , ne pourrait-on pas
dire, par exemple : qu'il y avrait plus de raison de croire
Philostrate, en ce qu'il récite dans le 8°, fivre de la vie
d’Apollonius, que de croire tous les Evangélistes ensemble,
dans ce qu’ils disent des miracles de J. C., parce que Y'on
sait au moins que Philostrate était nn homme desprit,
éloquent et discret, qu’il était secrétaire de I'Impératrice
Julie, femme de "'Empereur Sévere , et que ¢'a éi€a lasolli=
citation de cette Impératrice, qu'il écrivit la vie et les actionss
merveillenses d’Apollonius ? marque certaine que cet Apollon
nius s'était rendu fameux par de grandes et extraordinaires
actions, puisqu'une !mpératrice était si curiense davoir sa
vie par écrit; ce que I'on ne peut nullement dire de J. C.
ni de cenx qui ont Eerit sa vie ; car ils n’étaient que des
ignorans , gens de la lie dn peuple , de pauyres mercenaires,
des pécheurs qui n'avaient pas seulement I'esprit de raconter
de suite et par ordre les faits dont ils parient , et qui se
contredisent méme trés-souvent et trés-grossicrement.

A T'égard de celui dont ils décrivent la vie et les actions,
sil avait véritablement fait fes miracles qu'ils Tur ateribuent,
il se serait infailliblement rendu tres-recommandable par ses
belles actions; chacun Yaurait admiré, et on lur aurait érigé
des statues, comme on a fait en faveur des Dieux : mais
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aunlieu de cela, onT'a régardé comme un homme de néant.,
un fanatique, ete, : : 3

Joseph T'Historien, aprés avoir parlé des plus grands mi-
racles rapportés en faveur de sa nation et de sa religion,
en dimmue aussitot la créance, et Ia rend suspecte , en
disant qu'il faisse 2 chacun la Tiberté d’en croire ce quiil
voudra; marque bien certaine qu'il n'y ajoutait pas beau-
coup de foi. C'est aussi ce qui donne fieu aux plus judi-
cieux , de regarder les histoires qui parlent de ces sortes
de choses comme des narrations fabulenses, Voyez Montagne
et autenr de I'apologie des grands hommes, On peut aussi
voir la relation des missionnaires de I'{le de Santorini,, il
y @ trois chapitres de suite sur cette belle matitre,

Tout ce que I'on peut dize & ce sujet, nous fait claire-
ment voir que les prétendus ‘nirac]es se peuvent €galement
imaginer en faveur du vice et &n mensonge, comime en favenr
de la jostice et de la vérité.

Je le prouve par le témoignage de ce que nos christicoles
mémes appellent la parole de Dien, et par le témoignage
de celui qu'ils adorent; car leurs livres qu'ils disent contenir
fa parole de Dieu, et fe Christ lui-méme qu’ils adorent
comme un Dieu fait homme , nous marquent expressément ,
quil y a non-seulement de faux prophétes, cest-3-dire des
Imposteurs , qui se disent envoyés de Dieu, et qui parlent
€N son nom , 1AIS NOUS marquent expressément encore qu’ils
font et qu'ils feront de si grands et de si prodigieux miracles,
que peu s'en faudra que les justes n'en soient séduits, -
(Voy. Maith. 24. 5. 11. 27 et ailleurs. )

De plus, ces prétendus farseurs de miracles veulent qu'on
y ajoute foi , et non a cenx que font les antres d'un parti
contraire au lenr, se détruisant les uns les antres.

_Un jour, un de ces prétendus prophétes nommé Sédé-
cias, se voyant contredit Fsgr un autre appellé Michée , celui-
I3 donna un souflet 3 celui-ci, et Iuf dit plaisamment : (1)
« Par quelle voie F'esprit de Dien a-t-;I passé de moi pour
aller a toi 7 » (Foyes encore 3. Reg. 18 et aures. )

Mais comment ces prétendus miracles serajent - ils des
témoignages de vérité, puisqu’il est clair quils n'ont pas

(1) 1I. Paral. 18. 23,
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été faits? car il faudrait savoir, 1°. si ceny que I'on dit
étre les premiers autenrs de ces marrations le sont vérita-
blement ; 2°, ¢'ils étaient gens de probité , dignes'de for,
sages et éclairés, et s'ils n'étaient point prévenus en faveur
de ceux dont ils parlent si avantageusement; 3°. s'ils ont
bien examiné toutes les circonstances des faits qu'ils rap-
ortent , s'ils les ont bien connues, et s'ils fes rapportent
ien fidellement ; 4° si les livres on les historres anciennes
qui rapportent tous ces grands miracles, n'ont pas été falsifiés
et corrompus, dans la surte du temps , comime quantité d'autres

Yont été,’ '
Que T'on consulte Tacite, et quantité d'antres célebres

historiens, an sujet de Moise et de sa nation, on verra qu'ils

sont regardés comme une troupe de voleurs et de bandits.
La magie et T'astrologie étaient pour lors les seules sciences
4 Ta mode ; et comme Moise était, dit-on, Instruit dans
la sagesse des Egyptiens, il ne Iui fut pas difficile d’insPi'rer
de la vénération et de I'attachement pour sa personne aux
enfans de Jacob, rustiques et ignorans, et de leur faire
embrasser , dans la misére ot ils éraient , Ia disciplime qu'tl
voulut leur donner. Voild qui est bien différent de ce que
les Juifs et nos christicoles nous en veulent faire accroire.
Par quelle régle certaine connaitra-t-on quil faur ajouter
foi & ceux-ct plutét qu'aux autres ? 1l n'y en a certamement
aucune raison vrarsemblable.

Il y a ausst pen de certitude, et méme de vraisemblance,
sur les miracles do Nouveau Testament que sur cenx de
'Ancien, pour pouvoir remplir les conditions précédentes.

I ne servirait de rien de dire que les histoires qur rap-
portent les faits contenus dans les évangiles, ont été regardees
comme saintes et sacrées , qu'elles ont tonjours été fideliement
conservées sans aucune altération des vérités qu'elles renfer-
ment, puisque c’est peut-étre par-la méme qu’elles doivent
étre plus suspectes, et d’autant plus corrompues par ceux
qui prétendent en tirer avantage ou qui craignent qu'elles ne
Jeur soient pas assez favorables ; I'ordinaire des auteurs qui
transcrivent ces sortes d’histoires, étant d’y ajouter , d’y
changer ou d’y retrancher tout ce que bon leur semble pour
servir & Jeur dessein.

C'est ce que nos christicoles mémes ne sauraient nier
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puisque , sans parler de plusieurs antres graves personnages

ur ont reconnu Jes additions, les retranchemens et les falsi-
%cations qui ont été faites en différens temps A ce qu'ils
appellent leur Ecriture Sainte ; Teur S, Jéréme , fameux doe-
teur parmi enx, dit formellement en plusienrs _en}dro:t,s de
ses prologues , qu’elles ont €té corrompues et falsifices , étant
déjade son temps entre les mains de toutes sortes de personnes,
qui y ajoutaient et retranchaient tout ce que bon leur sem-
blait, ensorte qu'il y avait, dit-1l, antant d’exemplaizes
différens qu'il y avait de différentes copies.

Voyez ses prologues a Paulin , sa préface 2 Josué, son
epitre a Galeate, sa préface sar Job, celle sur les Evan-

tles au pape Damase, celle sur les Pseaumes & Paul et a
i‘.usrachu:m, etc.

Touchant les livres de I'Ancien Testament en particu-
lier, Esdras, prétre de la Loi, témoigne lui-méme ayoir
corrigé et remis dans leur entier les prétendus Livres sacrés
de sa lo1, qur avaient étéen partie perdus et en partie cor-
rompus, 1l qles distribua en XXII Livres, selon le nombre
des Lettres Hébraiques , et composa plustenrs autres livres
dont Ia doctrine ne devait se communiquer qu'aux seuls sages.
Si ces livres ont été partie perdus , partie corrompus, comme
Ie témoignent Esdras et le docteur S. Jéréme , en tant d’en-
droits, i n’y a donc aucune certitude sur ce qu’ils contien-
nent; et quant a ce qu'Esdras dit les avoir corrigés et remis
en leur entier par T'inspiration de Dien méme, il n’y a
aucune certitude de cela, il n'ya point d'imposteur qui n'en
pursse dire autant,

¥ Tons les livres de Ia loi de Moise et des prophéres qu'on
put trouver, furent brilés du temps d’ Antiochus. Le Talmud,
regardé par les Juifs comme un livre saint et sacré, et qui
contient toutes les lois divines, avec les sentences et dits
notables des Rabins, leur exposition tant sur les lois divi-
nes qu'humaines,, et une quantité prodigieuse d’autres secrets
et mysteres de la langne Hébraique, est regardé par les
Chrétiens comme un livre farci de réveries , de fables, d’im-

ostures et d'impiétés. En lan 1559, ils firent briler 2

ome , par le commandement des fnquisiteurs de la for,
douze cents de ces Talmuds trouvés dans une bibliotheque
de Ia ville de Crémone, -
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Les Pharisiens, qui faisaient parmi les Juifs une fameuse
secte , ne recevaient que les cing livres de Moise, et reje-
taient tous les prophétes. Parmi les Chrétiens, Marcion et
ses sectateurs rejetaient les livres de Mofse et les prophétes,,
et introduisaient d’autres écritures 3 la mode. Carpocrate et
ses sectateurs en faisaient de méme et rejetaient tout I'Ancien
Testament , et maintenaient que J. C. n’était qu'un homme
comme les autres. Les Marcionites et Ies Souverains réprou-
vaient aussi tout ' Ancien Testzment comme mauvais , et

rejeraient aussi la plus grande partic des quatre Evangiles'

et les Epitres de S. Paul,

Les Ebionites n‘admettaient que le scul Evangile de S.
Matthien, rejettant les trois avtres et les Epitres de S, Paul.
Les Marcionites publiaient un Evangile sous le nom de
S. Matthias, pour confirmer lenr doctrine. Les Apostoli-

ques introduisaient d’autres Ecritures, pour mamtenir leurs |

erreurs, et pour cet effet se servaient de certains actes qu'ils
atrribuarent 4 S. André et 2 S. Thomas.

_Les Manichéens , ( Chron. pag. 287), éerivirent un Evan-
gile a Jenr mode, et rejetaient Jes écrits des prophétes et
des apotres. Les Etzsaites débitaient un certain Eivrc, qu'ils
disaient étre venun da Ciel ; ils trongonnaient les autres Eeri-
tures a leur fantaisie. Origéne méme, avec tout son grand
esprit, ne laissait pas que de corrompre les Ecritures, et
forgeait a tous coups des allégories hors de propos, et se
détournait, par ce moyen, du sens des prophetes et desapdtres;
et méme avait corrompu quelques-uns des principaux points
de la doctrine. Ses Livres sont maintenant mutilés et falsi-
fiés : ce ne sont plus que pitces cousues et ramassées par
d’autres qui sont venus depuis, aussi y rencontre-t-on des
erreurs et des fantes manifestes.

Les Allogiens attribuaient & 'hérétique Cerenthus , I’'Evan-
gile et P'Apocalypse de S. Jean; c’est pourquoi ils les reje-
taient. Les hérétiques de nos derniers siécles, rejétent comme
apocrcirphes plusicurs Livres que les Catholiques Romains
regardent comme saints et sacrés , comme sont les Livres
de Tobie, de Judith, d’Esther , de Baruc , le Cantique de
trois enfans dans la fournaise, I'histoire de Suzanne, et celle
de I'ldole de Bel, Sapience de Salomon, 1'Ecclésiastique ,
le premier et le second Livre des Machabées ; auxquels Livres
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Incertains et douteux on pourrait encore en ajouter plusieurs
que l'on attribuait aux autres apétres, comme: sont, par
exemple , les Actes de S. Thomas, ses Circuits, son Evan-:
gile et son Apocalypse; 'Evangile de S. Barthélemy , celni
de S. Matthias, celui de S. .]ac?ues, celui de S. Pierre, et
celut des apétres; comme aussi les gestes de S. Pierre , son
Livre de Ja Prédication et celui de son Apocalypse; celui
du Jugement , celui de 'Enfance du Sauvenr, et plusieurs
autres de semblable farine, qui sont tous rejetés comme
apocryphes par les Catholiques Romains, méme par le
pape Gélase et par les S8, PP. de J]a Communion Romaine.

Ce qui confirme d'autant plus qu'il n'y a ancun fonde-
ment de certitude touchant I'autorité que T'on prétend don-
mer a ces Livres, clest que ceux qui en mamntiennent la

divinité, sont obligés d’avouer qu'ils n’auraient aucune ‘cer-

titude pour les fixer, si leur foi, disent-ils, ne les en assurait
et ne les obligeait de le croire ainsi. Or, comme la foi n'est
quun principe d'erreur et d'imposture, comment la foi,
Clest-a-dire une créance aveugle, peut-elle rendre certains
fes Livres qui sont eux-mémes le fondement de cette créance
aveugle? Quelle pitié et quelle démence !

Mais voyons si ces Livres portent en eux-mémes quelque
caractere particulier de vérité, comme par exemple, d'érn-
dition, de sagesse, et de samteté , ou de quslques autres
})erfcctions qur me puissent convenir qu'a un Dien , et si
es miracles qui y sont cités s'accordent avec ce que 'on
devrait penser de la grandeur, de la bonté, de la Justice,
et de la sagesse infinte d'un Dien Tout-Paissant,

Premiérement , on verra quil n'y a aucune érudition ,
ancune pensce sublime , ni aucune production qui passe les
forces ordinaires de T'esprit humain, Au contraire, on n'y
verra d'un ¢6té que des narrations fabuleuses, comme sont
celles de la formation de Ja femme tirée d’une cote de I'honime,
du prétendu paradis terrestre, d’un serpent qui parlait, qui
raisonnait , et qui était méme plus rusé que 1'homme ; d’une

anesse qui parlait et qui reprenait son maitre de ce quil

Ia maltraitait mal-a-propos; d’un déluge universel, et d’une
arche ou des animaux de toute espece étaient renfermds ;
de la confasion des fangues et de la division des nations,
sans parler de quantité d’autres vains récits particuliers sar
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des sujets bas et frivoles, et que des auteurs graves mé-
priseratent de ra;Ey orter. ‘Toutés ces narrations n'ont pas
moins l'air de fables que celles que 'on a inventées sur
Pindustrie de Prométhée, sur la boéte de Pandore, ou sur
Ia guerre des Géans contre les Dieux, et antres semblables
que les poétes ont inventées ponr amuser les hommes de leur
temps.

‘un autre coté, on n'y verra quun mélange de quan-
tité de lois et d'ordonnances ou de pratiques superstiticu=
ses touchant les sacrifices , les purifications de 1"ancienne
Loi, le vain discernement des animaux, dont elle suppose
les uns purs et les autres impurs. Ces lois ne sont pas plus
rug:ctables que celles des nations les plus idolatres. .

n n'y verra encore que de siumples histoires, vraies on
fausses , de plusieurs rois, de plusieurs princes ou particu-
liers qui auront bien ou mal vécu, ou qui auront fart quel-
ques belles ou mauvaises actions, parmi d’antres actions
basses ou frivoles qui y sont rapportées aussi.. .

Pour faire tout cela, il est visible qu'il ne fallait pas
avoir un grand génie, ni avoir des révélations divines. Ce
n’est pas faire honneur a un Dieu.

Enfin on ne voit dans ces Livres, que les discours, Ia con-
duite et les actions de ces renommés prophétes qur se disoient
étre tout Particuliércmcnt ins]pirés de Dieu. On verra lenr
manicre d'agir et de parler, leurs songes, leurs rlusions,
leurs réveries, et il sera facile de juger qu'ils ressemblaient
beancoup plus & des visionnaires et 4 des fanatiques qu#
des personnes sages et €clairées.

Iy a cependant dans quelques-uns de ces livres plusicurs
bons enseignemens, et de belles maximes de morale , comme
dans les Proverbes attribués a Salomon, dans le Livre de Ia
Sagesse et de I'Ecclésiastique ; mais ce méme Salomon, le
plus sage de leurs écrivains, est aussi le plus incrédule. 1
doute méme de I'immortalité de I'ame, et il conclut ses
ouvrages par dire qu’il n'y a rien de bon que de jouir en paix
de son labeur, et de vivre avec ce que 'on arme

D’ailleurs combien les anteurs qu'on nomme profanes ,
Xénophon, Platon, Ciceron, I'empereur Antonin, I'empe-
reur fuiien , Virgile , etc., sont-ils au-dessus de ces Livres,
qu'on nous dit inspirés de Dien? Je crois pouvoir dire que
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quand il n’y aurait, par exemple , que Ies Fables d’Esope,
elles sont certainement beaucoup plus ingénienses et plus
Instructives , que ne le sont toutes ces grossitres jet basses
* paraboles, qui sont rapportées dans les Evangiles.
Mais ce qui fait encore voir que ces sortes de livres ne
ﬁeuvent venir d’aucune inspiration divine, c’est qu'ontre Ja

assesse et la grossitreté du style, et le défaut d’ordre dans
1a narration des faits particuliers, (}ui y sont tres-mal cire
constanciés, on ne voit point que les anteurs s'accordent;
1ls se contredisent en plusieurs choses; ils n’avaient pas
méme assez de lumicre ni de talens naturels pour bien ré-
diger une histoire.

Voici quelques exemples de contradiction qui se trouvent
entr'eux. L'évangeliste Matthieu fait descendre J. C. du Rot
David par son fils Salomon, jusqu'a Joseph , pére au moins
putatif de J. C., et Luc le faic descendre du méme David
par son fils Nathan jusqu'a Joseph.

Marthieu dit, parlant de Jésus, que Ie bruit s'étant répandu
dans Jérusalem qu'il était né un nouveau Roides Juifs, et
que des Mages étant venus le chercher pour I'adorer, le
Bt_nh Hérode craignant que ce prétendu Roi, nouveau né,
Iui 6tat quelque jour la couronne, fit égorger tous les enfans
nouvellement nés depuis deux ans, dans tous les environs
de‘Bethléem. ot on lui avait dit que ce nouvean Roi devait
naitre, et que Joseph et la mere de Jésus ayant éeé avertis
en songe par un Ange , de ce mauvais dessein, ils s'enfuirent
Inconunent en Egypte, on ils demeurerent jusqu’a {a mort
d’Hérode , qui narriva que plusieurs années apres.

Au contraire, Luc:marque que Joseph et la mére de Jésns
d?meurérent paisiblement durant six semaines dans I'endroit
ou leur enfant Jésus fut né, qu’il y fat circoncis suivant la
loi des Juifs, huit jours aprés sa naissance, et que lorsque
le‘tcm § preserit par cette foi pour la purification de sa
mere fut arrivé, elle et Joseph, son mari, le portérent a
Jérusalem pour le présenter & Dien dans son temple , et pour
offrir en méme temps un sacrifice, ce qui ¢tait ordonné par
Ia foi de Dieu; aprés quoi ils s'en retournérent en Galilée
dans leur ville de Nazareth, ol leur enfant Jésus croissait
tous les jours en grice et en sagesse, et que son pére et sa
mere allaient tous les ans a Jérusalem , anx jours solemnels
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de leur féte de Piques. Si bien que Luc ne fait aucune
mention de leur fuite en Egypte, ni de la cruanté d’Hérode
envers les enfans de la province de Béthléem.
A I'égard de la croauté d’Hérode , comme les historiens
de ce temps:1a n'en parlent point, non plus que Josephe

‘Thistorien qui a éerit la vie de cet Hérode, et que les

autres évangélistes n'en font aucune mention , il est évident
que le voyage de ces mages conduits par une €toile, ce
massacre de petits enfans, et cette fuite en Egypte, ne sont
gu'un mensonge absurde. Car il n'est pas croyable que

osephe, qui a blamé les vices de ce Roi, eiit passé sous
silence une action si noire et si détestable, si ce que cet
évangéliste dit efit été vrai.

Sur 1a durée du temps de Ia vie publique de J. C., suivant '

ce que disent les trois premiers évangélistes , il ne pouvait
 avoir eu gutres plus de trois mois depuis son baptéme
jusqu’a sa mort , en supposant qu'il avait trente ans lorsqu'il
fut baptisé par Jean, comme dit Luc, et qu'il ait été né le
25 décembre. Car depuis ce baptéme qur fut Tan 15 de
Tibere César, et l'année qu’Anne et Caiphe étaient'Grands=
Prétres, jusqu'au premier Padques suivant, qui était dans
le mois de mars, il n'y avait qu'environ trois mois : suivant
ce que disent les trois premiers évangélistes, il fut crucifié
Ia veille du premier Paques suivant, aprés son baptéme et
la premicre l%is quil vint a Jérusalem avec ses disciples ;
car tout ce qu'ils disent de son baptéme, de ses voyages ,
de ses miracles, de ses prédications, et de sa mort et passion,
se doit rapporter nécessairement a la méme année de son
baptéme , puisque ces évangélistes ne parlent d’aucune autre
année suivante , et qu'il parait méme, par la narration qu’ils
font de ses actions, qu'il les a toutes faites immédatement
aprés son baptéme , consécutivementdes unes apres les autres,
et en fort peu de temps, pendant lequel on ne voit qu'un
seul intervalle de six jours avant la transfiguration, pendant
lesquels six jours on ne voit pas qu'il ait fait aucune chose.

On voit par 1a quil n'aurait vécn apres son baptéme
quenviron trois mois ; desquels si Fon vient a Oter six
semaines de 40 jours et 40 nuits qu'il ﬁaassa dans le désert
immédiatement aprés son baptéme , il s'ensuivra que le
temps de sa vie publique, depuis ses premicres prédications

]
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jusqu sa mort, n‘aura duré qu'environ six semaines , et
spivant ce que ’..]can dit, il aurart duré trois ans et trois
mois, parce quwil parait par I'évangile de cet apotre, qu'il
anrait €té pendant le cours de sa vie publique, trois ou
quatre fois 3 Jérnsalem i la féte de Paques, qui narrivait
qu'une fois I'an. .

Or s'il est vrat qu'il y ait éié trois ou quatre fois depuis
son baptéme, comme Jean le témoigne, il est faux qu'il
n’ait vécu.que trois mois aprés son baptéme, qu'il ait été
-erncifié la premitre .fois quil alla & Jérusalem,

Si Ton dit que ces trois premiers évangélistes ne parlent
effectivement que d'une senle année, mais qu'tls ne mar-
quent pas distinctement les autres qui se sont. éconlées
depuis son baptéme, ou que Jean n'entend parler que d’'une
seule paques, quorqu’il semble qu'il parle de plusteurs, et

ue ce n'est que par anticipation quil répete plusieurs
?ois que la féte de Paques des Juifs €tait proche, et que
Jésus alla a Jérusalem , et par conséquent, qu'il n’y a quune
contrariété apparente sur ce sujet entre ces évangélistes, je
le veux bien; mais il est constant que cette contrariété
apparente ne viendrait que de ce qu'ils ne s'expliquent pas
avec toutes les circonstances qui anraient éié a remarquer
dans le récit qu'ils font. Quoi qu'il en soit, il y a toujours
lieu de uirer cette conséquence, qu'ils n'étaient donc pas
inspirés de Dieu, lorsquils ont écrit leurs histoires.

Autre contradiction aun snjet de la premiére chose que
J. C. fit incontinent aprés son baptéme ; car les trois pre-
miers évangelistes disent qu'il fut anssitét transporté par
PEsprit dans un désert, ou il jeina quarante jours et qua-
rante nuits, et on il fut plusicurs fois tenté par le diable:
et suivant ce que dit Jean, il partit denx jours aprés son
baptéme pour aller en Galilée , ou il fit son premier miracle,
en y changeant I'cau en vin aux ndces de Cana, ol il se
trouva, trois jours apres son arrivée en Galilée, 4 plus de
trente lieues de I'endroit on il était. :

A TI'égard du lien de sa premiere retraite aprés sa sortie
du désert, Matthien dit ( Ch. 4, ¥. 13), quil s’en vint
en Galilée, et que, laissant la ville de Nazareth , il vint
demeurer & Capharnaum, ville maritime. Et Luc ( Ch. 4,
v. 16 et 41), dit qu'il vint d'abord & Nazareth, et quens
suite 1l vint 4 Capharnaum, :
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lls se contredisent sur le temps et Ja manitre dont les
apotres se mirent & sa suite; car les. trois premiers disent
que Jésus passant sur le bord de la mer de Galilée, il vit
Siméon et André son frére, et qu'nn peu plus loin il yit
Jacques et Jean son frére avec leur pere Zébédde. Jean,
au contraire, dit que ce fut Andié, frere de Simon Pierre,
qui se joignit premitrement i Jdsus, avec un antre discie
ple de Jean-Baptiste , I'ayant vu passer devant enx, forse
quils €raient avec leur maitre syr les bords du Jourdain,
Au sujet de 1a cene, les trois premiers évangélistes mar-
quent que J. C. fit I'institution du Sacrement de son corps
et de son sang, sous les espces et les apparences du pain
et du vin, comme parlent nos christicoles Romains ; et
Jean ne fait aucune mention de ce mystérienx. Sacrement,
Jean dit (Ch.13, V. §5), qu'aprés cette cene, Jésus lava
les pieds a ses apotres , qu’?[ leur commanda expressément
de se faire les uns aux autres la méme chose, et rapporte
un long discours qu'il leur fit dans ce méme temps. Mais
les autres évangélistes ne parlent aucunement de ce Jave-
ment de pieds, ni d’un long discours qu'il Jeur fit pour
lors. Au contraire, ils témoignent qu'incontinent apres cette
cene , il s'en alla avec ses apoures, sur la montagne  des
Oliyiers, o il abandonna son ame 4 la tristesse; et qu'en-
fin il tomba en agonie, pendant que ses apdtres dormirent
un_ peu plus loin,
Ils se contredisent enx-mémes sur Ie jour qu'ils disent
gu’il fit cette céne; car d'un ebté, ils marquent ‘qu'il da
t le soir de la veille de Paques, c'est-a-dire le soir da
premier jour des Azymes, ou de I'nsage des pains sans levain,
comme 1l est marqué dans /'Exode 12, 18. Lévir, R53:55
dans les Nomb. 28, 16, et d'un antre coté ils disent quil
fat crucifié le Jendemain du jour qu'il fit cette cine, vers
Theure de midi, aprés que les Juifs lui eurent fait son pro=
ces pendant toute Ja nuit et'le matin. Or, suivant Jeur
dire, le lendemain qu’il fit cette cine naurait pas dit éwre
la veille de Paques. Donc, sl est mort la veille de Paques
vers le midi, ce n'était point e soir de la veille de cette
féte, quil fit cette cene. Donc il v a erreur manifeste,
ls se contredisent aussi sur ce qu’iit. rapportent des femmes
qui avaient suivi Jésus depuis Ia Gaﬁféq car les trois
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premjers évangélistes disent que ces femmes et tous ceux de
sa connaissance, entre lesquelles éraient Marie Magdelaine,
et Marie, mére de Jacques et de Joses, er la mere des
enfans de Zébédée , regardaient de lon ce qui se passait,
lorsqu'il étaic pendu etattaché a la crorx. Jean dit, au con-
traire ( Ch. 19, 25 ), que la mére de Jésus et la sceur de
sa meére, et Marie Magdelaine, étaient debout anprés de
la croix, avec Jean son apdtre. La contrariété est mani-
feste; car si ces femmes et ce disciple étaient pres de lut,
elles n’étaient donc pas éloignées, comme disent les autres.

Ils se contredisent sur les prétendues apparitions qu'ils
rapportent que J. C. fit apres sa prétendue résurrection ;
car Matthieu ( Ch. 28, . 16), ne parle que de deux appa-
ritiens ; 'une , lorsqu'il s'apparut 2 Maric Magdelaine, et
3 une antre femme nommée aussi Marie , et lorsqu'il s'apparnt
3 ses onze disciples, qui s'étaient rendus en Galilée sur la
montagne qu'il leur avait marquée pour le voir. Marc parle
de trors apparitions, la fremiére lorsqu’il apparut 3 Marie
Magdelaine, la seconde lorsqu’il apparut 2 ses deux disei-

les qui allaient 2 Emmats, et la trorsieme lorsqu’sl apparut
gses onze disciples , a qui il fit reproche de leur incrédulité,
Luc ne parle que des deux premiéres apparitions, comme
Matthien, et Jean I'Evangéliste parle de quatre apparitions,
et ajoute aux trois de Mgarc , celle qu'il fit & sept on huit
de ses disciples, qui péchaient sur ia Mer de 'Fibériade.

Is se contredisent encore sur le lieu de ces apparitions ;
car Matthien dit que ce fut en Galilée sur une montagne;
Marc dit que ce fut lorsqu’ils éraient & table; Luc dit qu'dl
les mena hors de Jérusxﬂem, et quil les mena jusques en
Béthanie , ot il les quitta en s'élevant au cieg, et Jean
dit que ce fut dans la ville de Jérusalem, dans une maison
dont il avait fermé les portes; et une autrefois sur la Mer
de Tibériade.

Voila bien de Ia contrariété dans le récit de ces préten-
dues apparitions. lls se contredisent an sujet de sa pretendue
ascension au ciel ; car Luc et Marc disent positivement
qu'il monta au ciel en présence de ses onze apdires ; mais
ni Matthien ni Jean ne font aucune mention de cette pré=
tendue ascension. Bien plus, Matthieu témoigne assez
clairement quil n'est pomt monté au ciel, puisqu’il dit

positiyement
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positivement que J. C. assura ses apotres ?n'il serait et qu'il
demeurerait toujours avec eux jusqu'a la fin des sidcles -
« Allez donc, leur dit-il, dans cette prétendue apparition.,
» enseignez routes les nations, et soyez assurés que je serai
» toujours avec vous jusqu'a la fin des siecles, »»

Luc se contredit lur - méme sor ce sujet ; car dans son
Evangile (Ch. 24, V. 50), il dit que ce fut en Béthanie
qu'il monta an ciel; et dans ses Actes des Apbtres, sup-
posé qu'il en soit Pantenr, il dit que ce fut sur {a montagne

~des Oliviers. 1l se contredit encore Iui-méme dans une

autre, circonstance de cette ascension ; car il marque dans
son Kvangile que ce fur le jour méme de sa résurrection ,
on la premitre nuit snivante, qu'il monta au ciel ; et dans
ses Actes des Apdtres, il dit que ce fut quarante jours aprés
sa résurrection. Ce qui ne saccorde certainement pas,

St tons Ies apdtres avaient véritablement va leur maitre
monter glorieusement an ciel, comment Matchien et Jean
qui T'auraient vu comme les antres, auraient-ils passé sous
sifence un si gloricux mystére, et si avantageux 3 leur
maitre, vu qu'ils rapportent quantité d’autres circonstances
de sa vie et de ses actions, qui sont beancoup moins con-
sidérables que celle-ci ? Comment Matthieu ne fait-il pas
mention expresse de cette ascension, et n'explique-t-il pas
clairement de quelle manitre il demeurerait toujours avec enx
quoiqu’tl les quittdt visiblement pour monter an eiel? If
west pas facile de comprendre par quel secret il pouvait
demeurer avec ceux quil quittait.

Je passe sous silence quantité d'autres contradictions ; ce
que je viens de dire suffit pour faire voir que ces Livres
ne viennent d aucune inspiration divine, ni méme d’ancune
sagessc humaine, et par conséquent qu'ils ne méritent pas
quon y ajoute aucune foi.

e AP I TRESITE

M A IS par quel privilege ces quatre Evangiles et quel-
quesautres semblables livres passent-ils pour saints et divins,
plutét que plusienrs autres qui ne portent pas moins le
titre d'Evangile, et ont antrefois été comme les gremiers
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publiés sous le nom de quelques autres apdtres? Si T'on
dit que les Evangiles réfatés sont supposés et faussement
attribués aux apdtres , on en peut dire autant des premiers ;
si I'on suppose les uns falsifiés et corrompus, on en peut
supposer autant pour les autres. Ainsi 1l n'y a point de

reuve! assurée pour discerner les uns d'avec les autres,
en dépit de Uéglise qui veut en déeider, elle nest pas pius

croyable.

Iyom ce qui est des prétendus miracles rapportés dans
le vieux Testament, ils nauraient éié faits que pour mar-
quer de fa part de Dieu une injuste et odieuse acception
de peunples et de personnes , et pour accabler de maux, de
propos délibéré , les uns, et pour favoriser tout particu-
fitrement les autres. La vocation et le choix que Dieu fit
des patriarches Abraham , lsaac et Jacob, pour de feur
postérité se faire un peuple qui sanctifierait et bénirait par
dessus tous les autres peuvples de la terre, en est une preuve.

Mais, dira-t-on , Dieu est le maitre absolu de ses graces
et de ses bienfaits , 1l peut les accorder a qui bon lui semble,
sans qu'on ait droit de s'en plaindre ni I'accuser d’injustice.
Cette raison est vaine; car Dien, lauteur de la nature,
le pére de tous Jes hommes, doit également les aimer tous
comme ses propres ouvrages; et par conséquent, il dort
également éure leur protectenr ‘et fenr bienfaitenr 5 car
celui qui donne Pétre, doit donner les suites et les consé-
quences nécessaires pour le bien-étre; si ce n'est que nos
christicoles veuillent dire que: leur Dien voudrait faire
exprés des créatures pour les rendre misérables, ce qu'il serait
certainement indigne de penser d'un étre infiniment bon.

De plus, si tous les prétendus miracles , tant du vieux

ue du nouvean ‘Testament , étaient véritables , on pouirait

ire que Dieu aurait eu l}lus de soin de pourvoir au moindre
bien des hommes qu’a leur plus grand et principal bien;
qu'il aurait voulu plus sévérement punir dans de certaines

ersonnes, des fantes légéres, qu'il naurait puni dans d’autres
de trés-grands crimes; et enfin quil n’aurait pas voulu se
montrer st bienfaisant dans les plus pressans besomns, que
dans les moindres, Cest ce qu’illJ est facile de faire vorr,
tant par les miracles qu'on prétend qu'il a faits, que par
ceux quil n'a pas faits, et qu'il aurait néanmoins plutdt
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faits qu'aucun autre, s'il érait vrai quil en efit fait. Par
exemple, dire que Dien aurait_eu la complaisance d'envoyer
un ange pour consoler et secourir une simple servante, pendant
w'il aurait laissé encore tous les jours langnir et mourie
:!le miscre une infinité d'innocens: quil aurait conservé
miraculeusement pendant quarante ans les habillemens et
les chaussures d’'un misérable peuple, pendant qu'il ne vent
pas veiller a la conservation naturelle de tant de biens si
utiles et nécessaires pour Ia substance des peuples, et qui
se sont néanmoins perdus ct se perdent encore tous Jes jours
par difiérens accidens. Quoi ! il aurait envoyé aux premiers
chefs du genre humain , Adam et Eve ., un démon, un diable,
ou un simple serpent , pour les séduire, et pour perdre par
ce moyen tous les hommes ? cela n'est pas croyable, Quoi!
il aurait voulu, par une grice spéciale de sa providence ,
empécher que Ie roi de ééraris, payen, ne tombat dans
une faute légere avec une femme érangére , faute cependant
qui_n‘aurait_en ancune madvaise snite ; et il n’suraje pas
voulu empécher qu'Adam et Eve ne Toffensassent, et ne
tombassent dans le péché qui, selon nos christicoles , de-
vait étre fatal , et causer la perte de tout le genre humain ?
Cela n'est pas croyable.

Venons aux prétendos miracles du nouveau Testament.
Hs consistent , comme on le prétend , en ce que Jésus Christ
et ses apoures guérissaient divinement toutes sortes de
maladics et d'infirmités , en ce qu'ils rendajent y quand ilg
voulaient , Ia vue anx aveugles ?‘ou’ie aux sourds, la parole
aux muets, qu'ils faisaient marcher droit les boiteux, qu'ils
gucrissaient les paralytiques , qu'ils chassaient fes démons
des possédés , et qu'ils ressuscitaient les morts.

On voit plusieurs de ces miracles dans les Evangiles , mais
on en voit beancoup plus dans les Livres que nos christi-
coles ont faits des vies admirables de leurs Saints; car on
y lit, presque par - tour, que ces ﬁPI‘é(EnduS brenheureux
guérissaient les maladies et les infirmités, chassaient les
démons presqu'en toute rencontre, et ce au secul nom de
Jésus, ou par le seul signe de Ja Croix; qu'ils comman-
daient , pour ainsi dire, aux élémens , que Dieu les favo-
risait si fort, quil leur conservair, meéme aprés leur niore,
son divin pouvoir , et que ce divin pouvoir se serait
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communiqué jusqu’au moindre de leurs habillemens, et méme
jusqu’a 1'ombre de Jeurs corps et jusqu'aux mstrumens hon-
tenx de leur mort. 1 est dit que la chaussette de S. Honoré
ressuscita un mort au 6 de ?anvicr; que les bitons de S.
Pierre, de S. Jacques ct de S. Bernard opéraient des miracles.
On dit de méme de la corde de S. Francois, du biton de
S. Jean-de-Dien, et de la ceinture de Sainte - Mélanie. 11
est dit de S. Gracilien, qu'il fut divinement instruit de ce
au’il devait croire et enseigner , et quil fit, par le mérite
de son oraison, reculer une montagne qui I'empéchait de
bitir une église. Que du sépulchre de S. André il en cou-
lait sans cesse une liquenr qui guérissait toutes sortes de
maladies. Que I'ame de S. Benoit fut vue monter au ciel,
revétue d'un précienx manteau , et environnée de Jampes
ardentes. S. Dominique disait que Diea ne Pavait jamais
écondait de choses qu’il lui et demandées. Que S. Fran-
cois commandait aux hirondelles, aux cygnes et autres
oiseanx , qu’ils Iox obéissaient ; et que souvent les pois-
sons , les lapins et les litvres venaient se mettre entre ses
mains et dans son giron, Que S. Paul et S, Pantaleon ayant
eu la téte tranchée, il en sortit du lait au lien de sang.
Que le bienheureux Prerre de Luxembourg, dans les deux
premitres années de sa mort, 1388 et 1389, fit deux mille
quatre cents miracles, entre lesquels il y ent quarante-deux
morts ressuscités, non compris plus de trois mille autres
miracles qu'il a faits depuis, sans ceux ql;:’ii fait encore
tous les jours. Que Ies cinquante philosophes que Sainte-
Catherine convertit, ayant tous été jetés dans un grand feu,
leurs corps furent apres trouves entiers,, et pas un seul de
leurs chevenx britié; que Ie corps de Sainte-Catherine fut
enlevé par les anges aprés sa mort et enterré par eux sur
Ie mont Sinai. Que le jour de laCannonisation de S. Antoine-
de-Padoiic, toutes les cloches de la ville de Lisbonne son-
nerent delles-mémes, sans que T'on st d'on cela venait ;
que ce -Saint étant un jour sur le bord de la mer,
et ayant appellé les poissons pour les précher, ils vinrent
devant lui en foule, et mettant la téte hors de Tean, ils

Pécoutaient attentivement, On ne finirait point, 1l fallait

rapporter toutes ces balivernes : il n’y a sujet st vain et st
frivole , et méme si ridicule, on les auteurs de ces vies de
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Saints, ne prennent plaisir d’entasser miracles sur miracles,
tant ils sont habiles 2 forger de beaux mensonges. Voyez
aussi le sentiment de Naudé sur cette matiére , dans son
Apologie des grands-hommes, (Tom. 2, pag. 13).

Ce n'est pas sans raison, en effet, que I'on regarde ces
choses comme de vains mensonges; car il est facile de voir

ue tous ces prétendus miracles n'ont été mventés qua
Pimitation des fables des poétes Payens; c’est ce qui parafe
assez visiblement par la conformité qu'il y a des uns apx
autres,

€ N PR B4V
Conformité des anciens et nouveaux Miracles, _

SI nos christicoles disent que Dieu donnait véritablement
ouvoir 4 ses Saints de faire tous les miracles rapportés dans
curs vies, de méme aussi les Payens disent que fes filles

d’Anius, Grand - Prétre d’Apolion, avaient véritablement

recu du Dien Bacchus fa faveur et le pouvoir de changer
tout ce qu'elles voudraient en bled, en vin, en huile , ete;

Que Jupiter donna anx Nymphes qui eurent soin de son
éducation une corne de la chévre qui I'avait allaité dans
son enfance, avec cette propriété quelle leur fournissait
abondamment tout ce qui leur venait & souhait.

Sinos christicoles disent que leurs Saints avaient Ie pou-
voir de ressusciter les morts, et qu'ils avaient des révélations
divines, les Payens avaient dit avant evx qu’Athalide, fils
de Mercure, avait obtenu de son ptre le don de pouvoir
vivre, mourir et ressusciter quand il voudrait, et qu’il
avait aussi la connaissance de tout ce qui se faisait an monde,
et en lautre vie; et qu'Esculape, fils d’Apollon, avait res-
suscité des morts, et entr'autres qu'il ressuscita Hypolite ,
fils de Thésée, a la pritre de Diane, et qu'Hercule ressus-
cita aussi Alceste, femme d'Admet, roi de Thessalie, pour
la rendre & son mari.

Si nos christicoles disent que leur Christ est né miracu-
leusement d'une Vierge, sans connaissance d’homme , les
Payens avaient déja dit avant eux, que Rémus et Romulus,
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fondateurs de Rome, étaient miraculeusement nés d'mne
Vierge Vestale, nommée liia, ou Silyia, ou Rea Silvia;
ils avaient déja dit que Mars, Arge, Vulcain et antres,
avaient été engendrés de la déesse Junon , sans connaissance
d’homme, et avaient déja dit aussi que Minerve, déesse
des sciences , avait été engendrée dans le cervean de Jupiter,
et quelle en sortit tonte armée, par la force d’'un coup de
poing, dont ce Dicn se frappa la téte.

St nos christicoles disent que leurs Saints faisaient sortir
des fontaines d’cau des rochers, les Payens disent de méme
que Minerve fit jaillir une fontaine d’huile, en récompense
d'un temple quon lui avait dédié,

Si nos christicoles se vantent d’avoir recu miraculeuse-
ment des mages du ciel, comme par exemple celle de
Notre - Dame de Lorette et de Liesse, et plusienrs autres

résens du ciel, comme la prétendue Sainte - Ampoule de

heims, comme la Chasuble blanche que S. Iidefonse requt
de 1a Vierge Marie, et autres choses semblables, les Payens
se vantatentavant eux d'avoirrecu un bouclier sacré, pour mar-
que de la conservation de leur ville de Rome; et les Troyens
se vantaient avant eux d’avoir recu miraculeusement du ciel
leur palladium; ou leur simulacre de Pallas, qui vint, di-
saient-ils, prendre sa place dans le temple qu’on avait édifié
a I'honneur de cette déesse.

St nos christicoles disent que leur Jésus- Christ fut vu par
ses apotres monter gloriensement au ciel , et que plusieurs
ames de leurs prétendus Saints furent vues transférées glo-
ricusement au ciel par les anges ; les Payens Romains avaient
déja dit avant eux que Romulus, leur fondateur, fut va
tout glorieux aprés sa mort; que Ganiméde, fils de Tros,
roi de. Troye, fut, par Jupiter, transporté au ciel, pour
lui servir d'échanson ; que la chevelure de Bénérice ayant
€té consacrée au temple de Vénus, fut apris transporide
au ciel : ils disent 1a méme chose de Cassiopée et d'An-
droméde, et méme de I'Anc de Siltne. i

Si nos christicoles disent que plusienrs corps de leurs
Saints ont été miraculeusement préservés de corruption apres
ie_uf- mort, et qu'ils ont €té retrouvés par des révélations
divines, aprés avoir ¢1é vn fort long - temps perdus, sans
savoir ou ils pouvaient étre; les payens en disent de méme
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du corps d'Oreste, qu'ils prétendent avoir été ttouve par
Tavertissement de 1'Oracle, ete, T

St nos christicoles disent que les Sept-Freres-Dormans,
dormirent miraculensement pendant 177 ans, qu'ils furent
enfermés dans une caverne ; les Payens ‘disent qu’Eprmé-
nides, Ie philosophe , dormit pendant §7 ans dans une caverne
ot il s'étart endormi, '

Si nos christicoles disent que plusienrs de lenrs Saints

arlaient encore miraculeasement apres avoir eu la téte on

a langue coupées; les Payens disent que la téte de Cabienus.

chanta un long pocme, aprés avoir €té séparée de son
corps.

St nos christicoles se glorifient de ce que leurs temples
et églises sont ornées de plusienrs tableaux et riches pié-
sens , qui montrent les gucrisons miraculeuses qui ont été
faites par I'intercession de leurs Saints; on voit anssi, ou
du moins on voyait autrefois, dans le temple d'Esculape,
en Epidaure, quantité de tableaux des cures et guérisons
miraculenses qu'il avait faites.

Si nos christicoles disent que plusieurs de lenrs Saints
ont été miraculensement conservés dans les flammes arden-
tes, sans y recevoir aucun dommage dans leur corps, ni
dans leurs habits; les Payens disaient que les religievses du
temple de Diane marcharent sur les charbons ardens pieds
nuds , sans se briler et sans se blesser les pieds, et que
les prétres de Ja déesse Féronie et de Hyrpicus, marchaient
de méme sur des charbons ardens , dans les feux de joie
que T'on faisait a I'honneur d’Apollon.

Si les anges batirent une chapelle 3 Saint-Clément an
fond de la mer, Ia petite maison de Baucis et de Philemon
fut miraculeusement changée en un superbe temple en
récompense de leur piéé. '

St R;“iem de leurs Saints, comme Saint- Jacques,
Saint-Maurice , &ec., ont plusieurs fois paru ‘dans leurs
armées , montés et équipés a l'avantage , combattre en lenr
faveur; Castor et Pollux ont parn plusieurs fois en bataille
combattre pour les Romains contre leurs ennemis.

St un bélier se trouva miraculensement pour éwe offert
en sacrifice 2 la place d'Isaac , lorsque son peére Abraham
le voulut sacrificr; Ia déesse Vesta envoya aussi une génisse
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pour ‘Iui étre saerifiée 'a la place de Metella, fille de
Metellus. La déesse Diane envoya de méme une biche 4 la
place d’Iphigénie, lorsqu'elle érait sur le biicher pour lui
étre immoléc, et par ce moyen lphigénie fur délivrée.

St Saint-Joseph fuit en Egypte, sur Iavertissement de
T'ange; Simonides, le pocte, évita plusieurs dangers mor-
tels, sur un avertissement miraculenx qui lui en fut fair,

Si Moise fit sortir une source d’eau vive d'un rocher en
ie frappant de son baton; le cheval Pégase en fit autant ,
en frappant de son pied un rocher, il en sortit une fontaine,

Si Saint-Vincent Ferrier ressuscita un mort haché en
picces, et dont e corps ¢tait déja moitié cuit et moitié
r6ti ; Pelops, fils de ':Fantale. ror de Phrygie ayant €té
mis en pigces par son pere, pour le faire manger anx
Dieux ; 1ls en ramasserent tous fes membres, les réunirent
et lui rendirent fa vie.

St plusieurs crucifix et autres images ont miraculeunse-
ment parlé et rendu des réponses; les Payens disent que
leurs oracles ont divinement parlé, et rendu des réponses
a ceux qui les consultaient, et que Ja tére d'Orp'Eée et
celle de Policrates rendaient des oracles aprés lenr mort.

81 Dieu fit connaitre par une voix du Ciel que Jésus-
Christ érait son fils comme le citent Ies évangélistes ;
Vaulcain fic voir par P'apparition d’une flamme miraculeuse
que Ceeculus étart véritablement son fils,

Si Dien a miraculeusement nourri quelques-uns de ses
Saints; les poétes payens disent que Triptoleme fat mi-
raculeusement nourri d'un fait divin par Cerés, qui fui
donna aussi un char attelé de deux dragons, et que Phé-
née, fils de Mars, étant sorti du ventre de sa mére déja
morte, fut néanmoins miraculensement nourri de son lait.

Si plusienrs saints ont miraculensement adouct Ja cruauté
et la férocité des bétes les plus cruelles ; il est dit qu'Orphée
attirait a lut par la douceur de son chant et I’harmonte de
ses mstrumens les lions, les ours, les tigres , et adoucis-
sait la férocité de lenr nature ; qu'ilattiraic 4 lug les vochers,
les arbres, et méme les rivieres arrétaient leur cours pour
Ientendre chanter. : )

’Enﬁn pour abréger, car on en pourrait rapporter bien
d’autres, si nos christicoles disent que les murailles de la
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ville de Jéricho tomberent par e son des trompettes ; les

ayens disent que les murailles de Ja ville de Thebes furent
Ez‘llies par le son des instrumens de musique d’Amphion ,
Ies pierres, disent les poctes , s'étant agencces d'elles mémes,
par la douceur de son harmonie; ce qui serait encore bien
plus miraculeux et plus admirable que de voir tomber des
murailles par terre.

Voila certainement une grande conformité de miracles
de part et d’antre. Comme ce serait une grande sottise
d’ajouter foi & ces prétendus miracles du paganisme, ce
n'en est pas moins une d’en ajouter a ceux du christianisme,
puisqu'ils ne viennent tous que dun méme principe d'erreur,
C'étart pour cela aussi que les Manichéens et les Ariens,
qui €raient vers le commencement du christianisme, se
moquoient de ces prétendus miracles, faits par 'invocation
des Saints, et blamaient cenx qui les invoquaient aprés
lenr mort, et qui honoraient leurs reliques. '

Revenons a présent 4 Ia gfi“dipa]c fin que Dien se serait
proposée en envoyant son fils au monde, qui se serait fait
homme, ¢’aurait été, comme il est dit, d’6ter les péchés
du monde et de détruire entierement les ceuvres du prétendn
démon, &ec., c'est ce que nos christicoles soutiennent,
comme aussi que Jésus-Christ avait bien voulu mourir pour
Pamour d’eux, suivant 'intention de Dieu son pére, ce

ui est clairement marqué dans tous les prétendus saints
iivres.

Quoi ! un Dien tout-puissant et qui aurait voulu se faire
homme mortel pour Vamour d’eux, et répandre jusqu’a Ia der-
nicre goutte de son sang, pour les sauver tous, aurait voulu
borner sa puissance a guérir seulement quelques maladies et
quelques infirmités du corps, dans quelques infirmes qu’on lui
aurait Préscntés » et il n'aurait pas vouln employer sa bonté
divine a guérir toutes les infirmités de nos ames , ¢’est-2-dire , &
guérir tous les hommes de leurs vices et de leur dérégle-
mens , qui sont pires que les maladies du corps ? Cela
n'est pas croyable. Quoi ! un Dien st bon aurait voulu
miraculeusement préserver des corps morts de nourriture et
de corruption, et il n'anrait pas voulu de méme préserver
de 1a contagion et de la corruption du vice et du péché,
les ames d'une infinité de personnes quiil serait venn,
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racheter au prix de son sang, et qu'il devait sanctifier
par sa grace ? Quelle pitoyable contradiction !

ks My S Yy B SR

111°. PREUVE de la fausscté de la Religion , . tirée des
pretendues visions et révélations divines.

i’ ENONS aux prétendues visions et révélations
divines, sur lesquelles nos christicoles fondent et établissent

la vérité et Ia certitude de leur Religion, ;

Pour en donner une juste idée, je ne crois pas qu'o
puisse mieux faire que de dire en général, quelles sont
telles que si quelqu'un esait maintenant se vanter d'en
avoir de semblables et qu'il voulut s'en prévaloir, on le
regarderait comme un fou, un fanatique.

oict quelles furent ces prétendues visions et révélations
divnes. ,

Dien, disent les prétendus saints Livres, s'étant pour
la premitre fois apparn & Abraham, lui dit: « Sortez de
» votre pays, (1l était alors en Chaldée ) quittez la maison
» de votre pere, et allez- vous-en au pays que je vous
» montrerat.»s Cet Abraham y étant allé, Dieun, dit
Phistoire, ( Gen. 12, 1.) s'apparut une seconde fois 2
Jui, et Iui dit : « Je donnerai tout ce pays-ci oll vous
» €tes, a votre postérité. En reconnaissance de cette gra-
» cieuse promesse Abraham Iui dressa un autel ».

Apres fa mort d’lsaac, son fils Jacob allant un jour en
Mésopotamie, pour chercher une femme qui lui fut conve-
nable, ayant marché tout le jour, se sentant fatigué du
chemin , il voulut se reposer sur Ie soir ; couché par terre,
sa téte appuyce sur quelques pierres pour s’y reposer , il
sendormit, et pendant son sommeil il vit en songe un
¢chelle dressée de fa terre & Pextrémité du Ciel, et il lui
semblait voir les anges monter et descendre par cette
échelle, et qu'il voyait Dien fni- méme s appuyer sur le
plus bhaut bout, lui disant : « Je suis le Seignenr, le

» Dieud Abraham et le Dien d'Isaac votre pere; je vous
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» donnerai & vous et & votre postérité, tout Te pays ol vous
» dormez; elle sera anssi nombreuse que la poussitre de
» la terre, elle s'étendra depuis l'orient jusqu’a Yoceident,
« et depuis le midi jusquau septentrion; jc serai votre
» protectenr par-tout'oli vous irez; je vous ramenerai sain
» et sauf de cette terre , et je ne vous abandonnersi point,
% que je n'aye accompli tout ce que je vous ai promis. »
Jacob s'étant éveilié dans ce songe, fut saisi de crainte,
et dit: « Quoi ! Dieu est vraiment iei, et je n'en savais
» rien. Ah ! que ce lieu-ci est terrible, puisque ce n'est
» autre chose que la maison de Dien et la porte du Ciel! »
Puis s’étant Jevé, il dressa une pierre , sur laquelie il
répandit de Thuile en mémoire de ce qui venait de lui
arriver, et fit en méme temps veen a Diew, que s'il reve-
nait sain et sauf , il Iui offrivait la dime de tout ce qu'if suraite

Voici encore une auwre vision. Gardant les troupeaux de
son beau-pere Laban, qui lui avait promis que tous les
agneaux de diverses couleurs que les brebis produiraient,
seraient sa récompense , il songea unc nuit qu'il voyait les
males sauter sur les femelles, et qu'ciles lur produisaient
toutes des agneaux de diverses couleurs, Dans ce bean
songe, Dieu fui apparut et lui dit : ( Genése 31. 12:%)
« Regardez et voyez comme les males monten: sur les
s femelles, et comme ils sont de diverses coulenrs ; car
» jai vu la tromperie et I'injustice que vous fait Laban,
» votre bean pere ; levez-vous done maintenant, sortez de
» ce pays-ci, et retourncz dans le votre. » Comme il sen
retournait avec toute sa famille, et avec ce quil avait
gagné chez son beau-pere, il ent, dit Thistoire, une ren-
contre pendant la nuit d'un homme inconnu , contre
lequel ifplui fallut combattre toute 1a nuit jusqu’as point
du jour; et cet bomme ne I'ayant pu vainere, il lur de-
mande qui il était. Jacob Jui dit son nom : « Vous ne serez
» plus appelé Jacob, mais Israél, car puisque vous avez
» €té fort en combattant contre Dien, a plus forte raison
» Serez - vous fort en combattant contre les hommss. »
( Gen. 32. 25. 28.)

Voila quelles furent en partie les premitres de ces préten-
dues visions et révélations divines, Il ne faut pas juger au-
trement des autres que de celles-ci. Or quelle apparcuce de

.
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divinité y a-t-il dans dessonges si grossiers et dans des illu-
sions si vaines ? 8i quelques personnes venaient mainte=
nant nous conter de pareilics sornettes , et les crussent pour
de véritables révélations divines ; comme, par exemple, si
quelques étrangers, quelques allemands, venns dans notre
France, et qui auraient vu toutes les plus belles Provinees du
Royaume, venaient a dire que Dien leur serait apparu
dans leur pays, qu'il auwrait dit de venir en France, et
quil Ieur donnerait & eux et 4 rous lenrs descendans,
toutes les belles terres, Seigneuries, et Provinees de ce
Royaume, qui sont depuis les fleuves du Rhin et du
Rhone jusqua la mer Océane; qu'il ferait une éternelle
alliance avec eux, qu'il multiplierait leur race, qu'il ren-
drait leur postérité aussi nombreuse que les étoiles dan
Ciel et que les grains de sables de {a mer, &c.; qui ne
rirait de telles sottises, et qui ne regarderait ces étrangers
comme des fous 7...... Il n'y a certamnement personne qui
ne les regardit comme tels, et qui ne se mogquit de
toutes ces belles visions et révélations divines.

Or il 'y a aucune raison de juger ni de penser antre-
ment de tout ce quion fait dire a ces grands prétendus
saints patriarches Abraham , Tsaac et Jacob , sur les pré-
tendues révélations divines qu'ils disaient avoir eu.

A I'égard de V'mstitution des sacrifices sanglans , Ies
Livres sacrés I'attribuent manifestement 3 Dien. Comme”
il serait trop ennuyant de faire les détails dégoftans de
ces sortes de sacrifices, je renvoie le lectear a /'Exode,
clia5. 7% ey toer 2 a8y g L ag s dby Nishas,
546,7.8,9, wier 11,

Mais les hommes ndtaient-ils pas bien fous et bien
avenglés de croire faire honneur 2 Dieu, de déchirer, tuer
et briler ses propres ecréatures, sous prétexte de Iui en
faire des sacrifices? Et maintenant encore , comment est-ce
que nos christicoles sont si extravagans que de croire faire
un plaisir extréme 4 lenr Dieu, le pire, de lui offrir éter-
nellement en sacrifice son divin fils, en mémoire de ce
quil aurait été honteusement et misérablement pendu 2
une croix ou il serait expiré? Certainement cela ne peut
venir que d'un opinidtre avenglement d’esprit.

A Teégard du détail des sacrifices danimaux , il ne
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consiste qu'en des vétemens de couleurs , en sang , fressures,,
foies, jabots, rognons, ongles, peaux, fiente, fumée,
giteaux , certaines mesures d huile et de vin, le tont offert
et infecté de cérémonies sales, et aussi pitoyables que des
opérations de magie les Elus extravagantes, -

Ce quiil y a de plus horrible, c’est que Ia loi de ece
détestable peuple Juif ordonnait que Ton sacrifidc des
hommes. Les barbares ( tels qu'ils soient ) qui avaient ré-
digé cette lor affrense, ordonnaient ( Lev., ck. 27) que
Ton fit mourir sans miséricorde tour homme qui avait été
voué au Dieun des Juifs, qu'ils nommaient Adonai, et clest,
selon ce prétexte exécrable, que Jephté immola sa fiile,
que Saul voulut rmmoler son fils.

Mais voici encore une preuve de la fausseté de ces révé-
lations , dont nous.avons parlé. Cest le défaut d'accom-
plissement des grandes et magnifiques promesses qui les
accompagnatent ; car 11_:51: constant que ces promesses
nont jamais été accomplies.

La prenye de cela consiste en trois choses principales :
1°, A rendre leur postérité plus nombreuse que tous les
autres pcu‘fles de la terre, &e.; 2°. & rendre le peuple qui
viendrait de leur race, le plus heureux, le plus saint et
leplus triomphant de tous les peuples de la terre , &c.;
3°. et aussi a rendre son alliance éternelle , et qu'ils possé-
deraient a jamais le pays qu’il lenr donnerait. Or, il est
constant que ces promesses n'ont jamais été accomplies.

Premierement. 1 est certain que le peuple Juif, ou le
peuple d'Israél, qui est le seul quon puisse regarder comme
descendant des patriarches Abraham , Isaac et Jacob, et
fe seul dans lequel ces promesses auraient dil s'accomplir ,
n'a jamais été si nombreux pour qu'il puisse étre compa-
rable aux autres peuples de la terre, beancoup moins, par
conséquent , aux grains de sable, etc. ; car I'on voit que,
dans le temps méme qu'il a été Ie plus nombreux et e plus
florissant, il n'a occupé que les petites Provinces stériles
de Ia Palestine et des environs, qui ne sont presque rien
en comparaison de la vaste ézen‘éuc d'une multitude  de
Royaumes florissans qui sont de tous cbtés sur la terre,

econdement. Elles n'ont jamais été accomplies touchant
les grandes bénédictions dont ils auraient df étre favorisés;
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car, quoiquils aient remporté de petites victoires sur de
pauvres peuples quiils ont pillés , cela n'a pas empéché qu'ils
natent cte le plus souvent vaincus et réduits en servitude i
leur Royaume détruit aussi bien que leur nation par {"armée
des Romains : et maintenant encore nous voyons que le
reste de cette malheurense nation n’est regardé que comme
ie peuple le plus vil et le plus misérable de toute Ia terre,
nayant en aucun endroit ni domination ni supériorité,

Trotsiémement. Enfin, ces promesses n’ont point été non
plus accomplies a I'égard de cette alliance éternelle que Dien
aurait du faire avec enx, puisque I'on ne voit maintenant,
et que i'on n'a méme jamais vu, aucune marque de cette
alliance ; et qu’au contraire 1ls sont, depuis plusieurs siecles,
exclus de la possession du petit pays qu'ils prétendent leur avoir
€cé promis de la part de Dien pour en jouir 3 tout jamars.
.' Ainsi toutes ces prétendues promesses n'ayant point eu leur
effet, c’est une marque assurée de lenr faussetd. Ce qui prouve
manifestement encore que ces prétendus saints et sacrés Livres
qui les contiennent , n'ont pas été faits par Pinspiration de
Dieu. Donc c’est en vain que nos christicoles prétendent
. Sen servir comme d’un témoignage infaillible pour prouver
! la vérité de leur Religion. :

CHAPLTR R VI
PREMIERE SECTIO N,

:; : De I' Ancien Testament,

{ Nos christicoles mettent encore au rang des mofifs de
.: crédibilité et des preuves cereaines de la vérité de leur Reli-
b gion, Ies prophéties, qui sont, prétendent-ils, des témoie
; gnages assurés de la vérité des révélations ou inspirations
] de Dicu, n’%; ayant que Dien seul qui puisse certainement
1 prédire les choses futures si long-temps avant quelles soient
arrivées , comme sont celles qui ont éié prédites par les

prophétes.
Voyons donc ce que c'est que ces prétendus prophétes ,

_ et st l'on en doit faire tant d'état que nos ckristicoles le
A prétendent,
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Ces hommes n'étaient que des visionnaires et des fana-
tiques, qui agissaient et parlaient suivant les impulsions ou
les transports de leurs passions dominantes, et qui §ima-
ginaient cependant que c'était par Pesprit de Dren quiils
agissaient et qu'ils parlaient ; ou bien c’¢tait des impostenrs

uf contrefaisaient les prophétes , et qui, pour tromper plus
acilement les ignorans et les simples, se vantaient d’agir
et de parler par I'esprit de Dieu.

Je voudrais bien savoir comment serait regu un Ezechiel
qui dit, (ch. 3 et 4), que Dieu lui a fait manger & son déjetiner
un livre de parchemin, Iui a ordonné de se faire lier comme
un fou; lui a prescrit de se coucher 390 jours sur Ie coté
droit et 4o sur le gauche; lui a command¢ de manger de Ia
merde sur son pain, et ensuite, par accommodement, de Ia
fiente de beenf? Je demande comment un pareil extravagant
serait regu chez les plus imbécilles mémes de tous nos pro-
vincianx 7

Quelle plus grande preuve encore de la fausseté de ces
prétenducs prédictions , que les reproches violens que ces
l:rophétes se faisaient les uns aux autres, de ce quils par-
aient faussement au nom de Dien ; reproches mémes qu’ils
se faisaient, disaient-ils, de la part de Dieu. (Voyez Ezect.
13, 1 Sophon. 3, 4 et Jerem, 2. 4.)

s disent tous, gardez-vous des faux prophétes, comme
les vendeurs de Mitridate disent, gardesvous des pillules
contrefaites.

Ces malheurenx font parler Dieu d'une manitre dontun
crocheteur n’oserait parler. Dien dit : au23°, chap. d’ Ezechiel
que Ia jeune Oolla n’aime que cenx qui ont membre d’ine
et sperme de cheval, Comment ces fourbes insensés auraient-
ils connu I'avenir ? Nulle prédiction en faveur de leur nation
Juive n’a été accomplie.

Le nombre des prophéties qui prédisent fa félicité et Ia

randeur de Jérusalem , est presque innombrable ; ausst
:giira-t-on, il est trés-naturel qu'un peuple vaincu et captif
se console dans ses maux réels par des espérances imaginaires,
comme il ne s'est pas passé une année depuis la destitution
du rot Jacques, que les Irlandais de son parti n'aient forgé
plusieurs prophéties en sa favaur. o
Mais st ces promesses faites aux Juifs se fussent effecti-
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vement trouvées véritables, il y aurait déja Tong-temps que
la nation Juive aurait été et serait encore le peuple le pclus
nombreux , le plus puissant , le plus heureux et le plus
trriomphant.

WE.U.X 1LEME. SECTI:0MN
Du Nouwveau Testament,

IL fant maintenant examiner les prétendues prophéties
contenues dans les évangiles, )

Premiérement, Un ange s'étant apparu en songe 4 un
nommé Joseph , pére an moins putatuf de Jésus, fils de
Marie, lui dit : « Joseph , fils de David, ne craignez point
»» de prendre chez vous Marie votre épouse ; car ce qui
y est dans elle est P'ouvrage du Saint-Esprit (1). Elle vous
» enfantera un fils que vous appellerez Jésus, parce que
» ce sera lui qui délivrera son peuple de ses pechés.

Cet ange dit aussi & Marie: » Ne craignez point, parce
» que vous avez trouvé grice devant Dieu. Je vous déclare
» que vous concevrez dans votre sein, et que vous enfan-
s terez un fils que vous nommerez Jésus, 1 sera grand, sera
» appelléle ﬁls%u T'res-Haut, Le Seignenr Dieu lui donnera
» le trone de David son pére; il régnera a jamais dans
» la maison de Jacob , et son régne naura point de fin. »
( Mak. 1, 20, et Luc. 1, 3.)

Jésus commenga & précher et a dire : « Faites pénitence ,
» car le royaume du ciel approche, (Mauth. 4, 17.) Ne
# vous mettez pas en peine, et ne dites pas, que mange-
» rons-nous ? ou que boirons-nous ? ou de quoi serons-nous
» vétus 7 car votre pere céleste sait que toutes ces choses
» vous sont nécessaires. Cherchez donc premitrement Ie
» royaume de Dicu et de sa justice, et toutes ces choses
» vous seront données pour surcroit. ( Mat. 6. 30, 31, 3209

Or, maintenant que tout homme qui n'a pas perdu le
sens commun , examine un peu, st ce Jésus a ¢té jamais
roi, st ses disciples ont eun toutes choses en abondance.

Ce Jésus promet souvent qu'il délivrera le monde du péché,

-

(1) Combien , dit Montagne , y a-t-il d’histoires de semblables cocuages
procutes par les Dieux, conticles pauvres humaines, etc. { Ess, p. §o0.
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Y a-t-il une prophétie plus fausse ? et notre sidele n’en:
est-il pas une preuve parlante ? b .
[l est dit que ce Jésus est venu sauver son peuple. Quelle:
fagon de le sauver? C'est la plus grande partic qui donne
la-dénomination 4 une chose ; une douzaine ou denx , par
exemple , d'Espagnols ou de Francais, ne sont pas le peuple

Francais ou le peuple Espagnol ; et si une armée de cent.

vingt rmille hommes était faite prisonnitre de guerre par
une plus forte armée d’'ennemis , et st le chef de cette armée
rachetait senlement quelques hommes, comme dix i douze
soldats ou officiers en payant feur rancon, on ne dirait

as “pour cela qu'il aurart délivré ou racheté son armée. .
P q €.

Qu’est-ce done qu'un Dien qui vient se faire cracifier et
monrir pour sauver tout le monde, et qui laisse tant de
nations damnées ? Quelle pitié et quelle horrenr!
Jésus-Christ dit qu'il n'y a qu'a demander et qu'on recevra,
qu'a chercher et qu'on trouvera, Il assure que tout ce qu'on
demandera 4 Dieu en son nom, on Pobtiendra, et que si
P'on'avait seulement la grosseur d'un grain de moutarde de
foi, {'on ferait, parune seule paro!e » transporter des mon-
tagnes d'un' endrort & un autre. Si cette promesse eilt étd
véritable , rien ne paraitrait impossible 4 nos christicoles qui
ont la for & fenr Christ. Cependant tout le contraire arrive.
St Mahomet efit fait de semblables promesses 4 ses sec-
tateurs que le Christ en a fait aux siens sans ancun succés .
que ne dirait-on Fas? On crierait: ah le fourbe! ah 'im-
posteur ! ah les fous de croire un tel imposteur ! Les voild
ces christicoles enx-mémes dans le cas; il y a long-temps
qu'’ils y sont sans revenir de leur aveuglement. Au contraire ,
ils sont si ingénieux a se tromper, qu'ils prétendent que
ces promesses ont eun leur accomplissement dés e commen-
cement du christianisme ; €tant, pour lors, disent-ils, néces-
saire qu'tl y eiit des miracles, af?n de convaincre les incré-
dules de la vérité de 1a Religion; mais que cette Religion
étant suffisamment établie, les miracles n'ont plus été néces-
saires : ol est done la certitude de cette proposition?
Dailleurs , celui qui a fait ces promesses, ne les a pas
restraintes seulement pour un certain temps ni pour certains
lieux, n1 pour certaines personnes en particulier; mais il
les a faites généralement a tout le monde.  La %i de cenx
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s qui croiront , dit=il ; sera suivie de ces miracles-ci : ils
s chasseront les démons en mon nom ils parleront diverses.
»s langues ; ils toucheront les serpens, ete. ». b=

A Tégard du transport des montagnes , il dit positive-
ment_que quiconque dira a une montagne ,Iéw—mi-de id .,
et te jettes dans la mer , pourvu qu’:l_ n'hésite pas en son
cceur , mais qu'il croie; tout ce quil commandera sera
fait, Ne sont-ce pas des promesses. qui sont tout--fait:

drales, sans restriction de temps , de lieux ni de personnes?
"1 est dit que toutes fes sectes d'erreurs et d’impostures
prendront honteusement fin. Mais si Jésus-Christ entend
seulement dire qu’il a.fondé et établi une société de sectas;
teurs , qui ne tomberaient point dans le vice,ni dans er-:
reur ; ces paroles sont absolument fausses Puisg_u’d nya
dans le christianisme aucune secte, ni sociéé et eglise.,
qui ne soit pleine d’erreurs et de vices, principalement la
secte ou société de I'église romaine, quoiquelle se dise la
plus pure et la plus sainte de toutes. ll y a long-temps qu'elle.
est tombée dans 1'erreur; elle y est née; pour mieux dire,!
elle y a été engendrce ot formée ; et maintenant elle est;
méme dans des errears qui sont contre 'intention , les sens,
timens et 1a doctrine de son fondateur, puisqu'elle a, contre
son dessein, abolt Ies lois des Juifs  quil -approuvait, et
qu'il érait venu lui-méme, disait-il , pour les accomplir et
non pour les détruire, et qu'elle est tombée dans les errenrs,
et Tidolatrie du paganisine, comme il se voit par le culte,
idolatrique quelle rend 2 son Dien de pate, a ses saints ,-
3 leurs 1mages et a leurs reliques,

Je sais bien que nos christicoles regardent comme une.
grossiereté desprit, de vouloir prendre au pied de la lettre.
fes promesses et prophéties comme elles sont exprimees ;.
ils abandonnent le sens littéral et naturel des paroles, pour
leur donner un sens quils appellent mystique et spirituel,:
et qu'ils nomment allégorique et tropologique ; disant , par,
exemple , que, par le peaple d'lsraél et de Judas, 2 qui ces

romesses ont ¢té faites ; il faut entendre, non fes Israelites.
selon 1a chair, mais les Israélites selon I'esprit, c'est-a-dire
les chrétiens, qui sont Plsraél de Dieu, le vrai peuple choisi ;

Qiue par la promesse faite a ce peuple esclave de le délivrer
de la captivité, il faut cniendre, non une délivzance.
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carporelle d’unseul peuple caprif, mais la dllivrance spirituelle
de tous les hommes, de la servitude du démon , qui se devaic
faire par leur divin Sanveur; :

Que. par P'abundance des richesses, et tontes les [dicités
temporelies promises a ce peuple, il faut entendre i'abondance
des graces spirituelles ; et quenfin, par la ville de Jérusalem A
il faut entendre, non la Jérusalem terrestre, mais ja Jéra=
salem spirituelle, qui est Iéglise chrétienne.

Mais 1l est facile de voir que ces sens spirituels et ali¢.
goriques n'éiant qu'un sens étranger , imaginaire , un subter-
tuge des interprétes, il ne peut nullement servir a faire voir
la yérité ni la favsseré d'une proposition ni d’une promesse
quelconque. 11 est ridicule de forger ainsi des sens allégo-
riques , puisque ce m'est que par rapport au sens naturelgel:
véritable que 'on peut juger de la vérité ou de la fausseté,
Une proposition, par exgmple , une promesse qui se trouve
veritable dans le sens propre et natrel des termes dans
lesquels elle est congue, ne deviendra pas fausse en elle<
meme , sous prétexte qu'on voudrait lui donnmer un sens
étranger quelle n’aurait pas:-de méme que celles qui se
trouvent manifestement fausses dans leur sens propre et na-
turel , ne deviendront pas véritables en elles-mémes, sous pré-
texte qu'on voudrait leur donner un-sens étranger qu'elles
n'auraient pas. '

On peut dire que les prophéties de 1"Ancien Testament
ajoutées au Nouveau, sont des choses bien absurdes et bien
puériles. Par exemple, Abraham avait deux femmes, dont
T'une qui n'était que servante, figurait la synagogue, et Pautre
qui était épouse, figurait I'église chrétienne. ‘Et sous pré-
texte encore que cet Abraham avait en deux fils, dontI'un,
qur était dela servante, figurait Jevieux Testament, et 'autre,

qui était de son épouse, figurait le nouvean Testament, Qur.

ne rirait d'une si ridicule doctrine 7 (1) .

Nest-il pas encore plaisant qu'un morceau de drap rovge
exposé par uné putain , pour servic de signal a des esprons,,
dans " Ancien 'TPcStament, soit la figure du sang de Jésus-
Christ répandu dans le Nouyeau 2 g

‘St, suivant cette maniere d'interpréter allégoriquement

(r) Spectatum admissi risum teneatis amici, { De arre pogrica Horas, 5 vers,)

N
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tout ce qui s'est dit, fait et pratiqué dans cette ancienne
Joi des Juifs, on voulait interpréter de méme allégorique-
ment tous les discours , toutes les actions et toutes les avan-
tures du fameux Don-Quichotte de 1a Manche; ony trou-
verait certainement autant de mysteres et de figures,

Cest néanmoins sur ce ridicule fondement que toute Ia
Religion chrétienne subsiste. Clest pourquoi il n'est presque
rien dans cette ancienne loi, que les docteurs christicoles
ne tachent d'expliquer mystiquement. el

La prophétie la plus fausse et ia plus ridicule qu'on ait
jamais faite est celle de Jésus, ( Luc. ch, 21 ). 1 est prédit

uw'il y aura des signes dans le soleil et dans la fune, et

que le fils de ’homme viendra dans une nuée juger les hommes;
et il prédit cela pour fa génération présente. Cela est-il
arrivé ? Le fils de ’homme est-il venu dans une nuée?

CHAPLT R ESNAEN

1VE. PREUVE, trée des erreurs de la doctrine et dé la
morale.

LA Religion chrétienne , apostolique et romaine, enseigne
et oblige de croire quil n’y a qu'un seul Dien, et en méme
temps qu'il y a trois personnes divines, chacune desquelles
est véritablement Dien. Ce qui est manifestement absurde ;
car s'il y en a trois qui soient véritablement Dieu, ce sont
véritablement trois Dienx. Il est faux de dire quil n'y ait
qu'un seul Dieu‘; on _s’il est vrai de le dire, il est fanx de
dire qu'il y en ait véritablement trois qui sont Dien, puis-
gu'un et trois ne se peut véritablement dire d'une seule et
méme chose. :

Il est aussi dit, que Ia premiére de ces prétendues per-
sonnes divines, qu'on ap}fcde le pere , a engendré la seconde
personne qu'on appelle e fils, et que ces denx premictres
persoanes ensemble ont produit la troisieme , que Pon appelle
fe saint-esprit, et néanmoias que ces trois prétendues divines
personnes ne dépendant point 'une de l'autre , et ne sont
pas méme plus anciennes I'une que l'antre, Cela est encore
ananifestement absurde, puisqu'une chose ne peut recevoir
son ¢tre d'une autre, sans quelque dépendance de cet autre,
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et qu'il faut nécessairement qu'une chose soit , pour qu'elle
puisse donner I'étre 4 une autre. Si donc la seconde et la
troisitme personnes divines ont recu leur éwre de la premiere ,
il faut nécessairement qu’elles dépendent dans leur étre, de
cette premicre personne, qui feur aurait donné I'éire, on
qui les aurait engendrées; et il faut nécessairement ausst
que cette premiere, qui aurait donné 1'_étrc aux deux autres,
ait été avant , puisque ce qui n'est point, ne peut donner
I'étre a rien, D’ailleurs 1l répugne et est absurde de dire,
qu'une chose qui aurait été engendrée on produite n'aurait
oint en de commencement. Or, selon nos christicoles,
a seconde et la troisieme personnes ont éié engendrées on
produites ; donc elles ont eu un commencement ; et si elles
ont eu un commencement , et que la premicre personne
n'en ait point eu, comme n'ayant point éié engendrée,
ni produite d'aucune autre, il s'ensuit de nécessité que F'unce
ait été avant l'autre.

Nos christicoles qui sentent ces absurdités , et qui ne
euvent s'en parer par aucune bonne raison, nont point
ﬁ'autre ressource que de dire qu'il faut piensement fermer
les yeux de la raison humaine, et humblement adorer de
s1 hauts mysteres sans vouloir les comprendre, Mais comme
ce qu'ils appellent foi est ci-devant solidement réfuté, lors-

u'ls nous disent qu’il faut se soumettre , c’est comme s'ils
wsaient, qu'il fant aveuglément croire ce qu'on ne croit pas,

Nosdéichristicoles condamnent ouvertement 'avenglement
des anciens Payens qui adoraient plusieurs Dieux. Ils se
raillent de la généalogie de leurs Dienx , de leur naissance,
de leurs mariages, et de la génération de leurs enfans;
et ils ne prennent pas garde qu'ils disent des choses beau-
coup plus ridicules et plus absurdes.

Sl; FeS Payens ont crit quil y avait des Déesses aussi bien
que des Dieux ; que ces Dieux et ces Déesses se mariaient,
et qu'ils engendraient des enfans, ils ne pensaient en ccla
rien que de naturel : car ils ne s'imaginatent pas encore
que les Dieux fussent sans corps ni sentimens; ils croyaient
qu'ils en avaient aussi bien que les hommes. Pourquoi n'y
en aurait-il point en de male et de femelle? On ne vort
point Tﬁl y ait plus de raison de nier ou de reconnaitre
plutot {'un que l'autre; et en supposant des Dieux et dss
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Déesses , pourquoi n'engendreraient-ils pas en Ia manitre
ordinaire 7 Il n'y aurait certainement vien de ridicele ni
d’absurde dans cette doctrine , s'1l €tait vrai que lenrs Dienx
€xIstassent. x
Mais dans la doctrine de nos christicoles, il y a quelque
chose de bien plus ridicule et de' plus absurde ; car ontre
ce quils disent d'un Dien qui en fait trois, et de trois qui
n'en font quun; 1ls disent que ce Dien triple et unique,
n’a ni corps, ni forme, ni figure , que la premiere personne
de ce Dien triple et unique, qu'ils appelient le pere , a
engendré toute seule une seconde personne qu'ils appeilcnt
Ie fils, et qui est tout semblable s son pere, étant comme
Jur sans corps , sans forme et sans figure. St cela est; qu'est-
ce qui fait que la premitre s'appelle le pere plutdt que la
mere ? et que la seconde se nomme plutoe fe fils que fa
fille? Car, st la premitre est véritablement plutdt pre que
mere , et si la seconde est plutde fils que fille , il faut néces-
sairement qu'itl y ait quelque chose dans 'une et dans Vautre
de ces deux personnes, qui fasse que I'un soit pere plutde
ue mere, et lautre plaiée fils que fille, Or, qui pourrar
?airc cela, si ce n'est quils seraient tous deux males et
non femelles 7 Mais comment seront-elles plutér males que
femelles, puisqu'elles n’ont ni corps, ni forme, ni'figure ?
Cela n'est pas 1maginable et se détruit de soi-méme. N'rm-
porte , ils disent toujours que ces deux personnes sans corps,
forme ni figure , et par conséquent sans différence de sexe,
sont néanmoins pere et “fils | et qu'ils ont produit, par leur
mutuel amour , une troisitme personne qu’ils appellent le
saint-esprit ; laquelle personne n'a non plus que les denx
autres, mr corps, ni forme, ni figure. Quel abominable
galimatias ! :
- Puisque nos christicoles bornent la puissance de Dien
le pere A n'engendrer quun fils, pourquoi ne veulent-ils
pas que cette seconde personne , aussi bien que la troisitme,
ayent comme la premiétre, la puissance d’engendrer un fils
qui soit semblable a elle? Si cette puissance d’engendrer
un fils est une perfection dans la premibre personne’, c’est
donc une perfection et une puissance qui n'est point dans
la seconde ni dans la troisitme personne. Ainst ces denx
personnes manquant d'une perfection ot d'une puissance qui

]
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se trouvent dans Ia premiere, ellgs ne seraient certainement
pas égales entr'elles : si au contraire ils disent que cetie uis-
sance d'engendrer un fils n'est pas une perfection , is ne
devraient. donc pas l'attribuer a la premicre personne non
plus qu'aux autres, parce: qu'il ne faut attribuer que des
perfections & un- étre qui-serait souverainement parfait,
D’aillers , ils n'oseraient dire que la puissance d’'engen-
drer une divine personne, ne soit pas une perfection ; et
s'ils disent que cette premibre personne aurait bien pu en-
gendrer plustenrs fils et plusieurs filles , mais qu'elle n'aurait
voulu engendrer que ce seul fils, et que les deux autres
personnes pareillement n'en auraient point voulu engendrer
d'autres , on pourrait, 1° leur demander, d'ont ils savent
que cela est ainsi ; car on ne voit point, dans Jeurs prétendues
écritures saintes , quaucune de ces divines personnes se soient
positivement déclarées 1a-dessus. Comment done nos chris-
ticoles peuvent-ils savoir ce qui en est? lls n'en parlent
donc que suivant lenrs idées et leurs imaginations creuses;

2° On pourrait dire que si ces prétendues divines per-
sonnes avaient la puissance d’cngengrcr plusieurs enfans et
qu'elles n’en voulussent cependant rien faire , il s'ensuivrait
que cette divine puissance demeurerait en elles sans efiet.
Eile serait tout-a-fait sans effet dans la trotsiéme personne,
qui n'en engendrerait et n'en produirait: aucune , et elle
serait presque sans effet dans les deux autres, puisquelies vou-
draient la borner a si pen. Ainsi, cette puissance qu'elles
auraient d'engendrer et de produire quantité d'enfans, de-
meurerait en clle comme oisive et inutile, ce qu'il ne serait
nullement convenable de dire de divines personnes.

. Nos christicoles blament et condamnent les Payens de ce
qu'ils attribuaient la divinité a des hommes mortels, et de ce
qu'ils les adoraient comme des Dieux aprés leur mort; ils
ont raison en cela; mais ces Payens ne faisaient que ce
que font encore maintenant nos cﬁristicoles, qui attribuent
Ja divinité & Jenr Christ, ensorte qu’ils devraient eux-
mémes se condamner aussi, puisqu’ils sont dans la méme
erreur que ces Payens, et quils adorent un homme qui
¢tait mortel , et si bien mortel, qu'il mourut honteusement
sur une Croix,

e ——
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i M ne servirait de rien 4 nos’ christicoles de dire qu'il y

' aurait une grande différence eutre leur Jésus-Christ et les
Dieux des Payens, sous prétexte que leur Christ:serait,
comme ils disent, vrai Dien et vrai homme tout ensemble,
attendu que la divinité se serait véritablement incarnée én
Jui; au moyen de quoi la nature divine se trouvant jointe
et unie hypostatiquement, comme ils disent, avec la nature
humaine, ces deux natures auraient fait dans Jésus-Christ
un vrai Dieu et un vrai homme. Ce qui ne s'était jamais
fait, 3 ce qu'ils prétendent, dans les Dienx des Payens,

Mais il est facile de faire voir Ia faiblesse de cette ré-
ponse; car dun cOté nawrait - il pas éié aussi facile
I aux Payens qu'aux Chrétiens de dire que la divinité se
serait incarnée dans les hommes qu'ils adoraient comme
Dieux ? D'un antre ¢6té, s1 la divinité avait voulu §'in-
carner et sunir hypostatiquement A la nature humaine
dans leur Jésns Christ, que savent-ils si cette méme divi-
nité n'aurait pas bien voulu aussi s'incarner et s'unir hy-
postatiquement a la nature humaine dans ces grands hom-
mes , et dans ces admirables femmes, qui, par leur vertn,
par leurs belles qualités, oun pac leurs belles actions , ont
! éxcellé sur le commun des hommes, et se sont fait ainsi
| adorer comme Dieux et Déesses ? Et si nos christicoles ne

} veulent pas croire que la Divinité se soit jamais incarnée
.}} dans ces grands personnages, pourquoi veulent - ils nous
| persuader qu'elle se soit incarnée dans leur Jésus? Ou en

i est la preuve ? Leur for et leur créance, qui étaient dans
1es Payens comme dans eux. Ce qur fait voir qu'ils sont
également dans l'erreur les uns comme les autres.

8 Mais ce qu'il y a en cela de plus ridicole dans fe Chris-
& tianisme que dans le Paganisme, c’est que les Payens n’ont
ordinairement attribué la Divinité qu’s de grands hommes,
4 auteurs des Arts et des Sciences, et qui avaient excellé dans
i des vertus utiles a lenr patrie ; mais nos déichristicoles a
! qui attribuent - ils Ja Divinité ? A un homme de néant,
. vil et méprisable , qur navait ni talent, ni science, ni
' adresse, né de pauvres parens, et qui, depuis qu’il a vouln

paraitre dans le monde et faire parler de Iui, n'a ‘passé que
- pour un msensé et pour un séducteur, qui a é1é méprisé,
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moqué , persécaté , fouetté | et enfin qui a été pendu.comme

la plupart de ceux qui ont vouln jouer le méme roley quand
ils ont. ét€ sans courage et sans habileté. S F

1mposteurs qui se drsaient éere le vrai Messie promis pae
la

oi, entr'autres un certain Juda Galiléen, un Théodor,

un Barcon et autres, qui, sous un vain prétexte , abusaient
les peuples et tichaient de les faire soulever pour les atti-
Ter a cux, mais qui sont tous péris.

Passons 2 ses discours et & quelques-unes de ses actions
qui sont des plus remarquables et des plus singulieres dans
leurs esptces. « Faites pénitence, disait - il anx peuples,
» car le. Royanme du ciel “est proche : croyez cette bonne
» nouvelle; » et il allait courir toute Ia Galilée, préchant
ainst la prétendue venue prochaine du Royaume du ciel.
Comme personne n'a encore vu aucune apparence de la
venue de ce Royaume ; c’est une prenve parlante qu'il n'était
qu'imaginaire. : :

Mais voyons dans ses autres prédications I'éloge et Ia
description de ce beau Royaume.

Voici comme il parlait anx peuples: « Le Royaume des
» cieux est semblable 3 un Eommc qui a semé du bon
» (girain dans son champ; mais pendant que les hommes
» dormaient , son ennemi est venu qui a semé la zizanie
» parmi le bon grain. Il est semblable 4 un trésor caché
5y g:ns un champ : un homme ayant trouvé ce trésor, le

s cache de nouveau, et il a eu tant de joie de I'avoir trouvé,,

» qu'il a vendu tout son bien, et il acheté ce champ. Ii
» est semblable 3 un marchand qui cherche de belles per-
» les, et qui en ayant trouvé une de grand prix, va vendre
» tout ce qu'il a, et achéte cetts perle. 1l est semblable a
» un filet quia été jeté dans la mer, et qui renferme toutes
» sortesde poissons : étant plein, les péchenrs Vont retiré,
» et ont mis les bons poissons ensemble dans des vaisseaux,
» et jeté dehors les mauvais. Il est semblable & un grain
» de moutarde quun homme a semé dans son champ : il
»» 'y a point de grain si petit que celui-la; néanmoins,
» quand 1l est crd, il est plus grand que tous les Iégumes,
» etc. » Ne voila-t-il pas des discours dignes d'un Dien,

De son temtips, il y eut encore plusieurs autres semblables

|
[
|
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On fera encore Ie méme jugement de Iui, si Ton exas
mine dé pres ses actions. Car, 1% courir toute une Pro-
vince ,opréchant la venue prochaine d'un prétendu Royau-
me ;3 2% avoir éié transporté par le diable sur une haute
montagne , d’'on il aurait cru voir tous les Royaumes du
monde ; cela ne peut convenir qu'a un visionnaire; car il
est certain quil n’y a point de montagne sur la terre d’'ou
Yon puisse voir seulement un Royaume entier, sice n'est
Ie petit Royamme d'Yvetot, qui est en France. Ce ne fut
donc que par imagination qu'il vit tous cgs Royaumes, et
?ll'ii fut transporté sur cette montagne, anssi bizn que sur
e pinacle du temple; 3° lorsqu'il guérit le sourd et le
muet , dont il est parlé dans S. Marc; il est dit qu'il le
tira en particulier, qu'il Ini mit ses doigts dans les oreil-
Ies, et qu'ayant craché, il Iui tira Ia langue, puis jetant
les yeux an ciel, il poussa un grand soupir, et lur dit:
Epp%em. Enfin, qu’on lise tout ce qu'on rapporte de lui,
et zu’on juge il v a rien au monde de si ridule.

yant mis sous les yeux une partie des pauvretés attri-
buces & Dien par les christicoles, continuons a dire quel-
ques mots de leurs mystéres. IlIs adorent un Dien en trois
personnes, ou trois personnes en un seul Dieu, et ils s'at-
tribuent la puissance de faire des Dieux de pate et de farine,,
et méme d’en faire antant qu'ils venlent, Car, suivant leurs
principes , ils n’ont qu'a dire senlement quatre paroles sur
telle quantité de verres de vin, ou de ces petrtes images
de pate, ils en feront autant de Dieux, y en eiit - il ﬁes
millions, Quelle folie! avec toute la prétendue puissance
de Jeur Christ, ils ne sanraient faire la moindre monche,
et ils croient pouvoir faire des Dieux & milliers. Il faut étre
frappé d’un étrange avenglement, pour soutenir des choses
si pitoyables, et cela sur un si vain fondement que celui
des paroles dquivoques d'nn fanatique.

e voient-ils pas, ces docteurs avenglés, que ¢’est ouvrir une
porte s‘racieusc a toutes sortes d'ido%:ltries, que de vouloir
taire adorer ainsi des images de pite, sous préteste que
des prétres auraient le fouvoir de les consacrer et de les
faire changer en Dieux? Tous les prétres des idoles n'au-
raient-ils pu et ne pourraient-ils pas maintenant se vanter
d’avoir un pareil caractére ?
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Ne voient -ils pas aussi que fes mémes raisons’ qui dé- |
ontrent Ia vanité des Dienx ou des idoles de bois, de |
“‘:erre, etc. , ‘que les Payens adoraient, démontrent pareil-
ment la vanité des Dieux et des idoles de pate et de farine
que nos déichristicoles adorent? Par quel endroit se mos
quent-ils de la fansseté des Dieux des Payens? Nest -ce
point parce que ce ne sont que des ouvrages de ia main
des hommes, des images muettes et insensibles ? Et que |
sont donc nos Dienx que nous tenons enfermés dans’des |
boites, de peur des souris ?
Quelles scront donc les vaines ressources des christicoles?
Leur mo:ale? elle est Ja méme au fond que dans toutes les
Religions ; mais des dogmes cruels en sont nés et ont en-
seigné la perséeution etede trouble, Leurs miracles? mais
quel peuple n'a pas lés siens, et quels sages ne méprisent
as ces fakles? Leurs prophéties? n'en a-t-on pas démontré
a fausseté ? Leurs mceurs ? ne sont- elles pas souyent 1n-
fames? L’établissement de leur Religion? mais le fanatisme ,
n'a-t-il pas commencé , I'intrigue n’a-t-elle pas élevé, la |
force n'a-t-elle pas soutenu visiblement cet édifice? La |
doctrine 7 mais n'est-elle pas e comblé de I'absurdité?

Je crois, mes chers amis, vous avoir donné un préser-
vatif suffisant contre tant de folies. Votre raison fera plus
encore que mes discours, et plit & Dien que nous n'cus-
sions & nous plaindre que d’étre trompés ! mais le sang hu-
main coule depuis le temps de Constantin, pour I'établis-
sement de ces horribles ympostures, L'église Romaine , Ia
Greeque, la Protestante , tant de disputes vaines, et tant -
d’ambitieux hypocrites, ont ravagé I'Europe, I"Afrique et
I'Asie. Joignez, mes amis, aux hommes que ces querelles
ont fait égorger, ces multitudes de moines et de nonnes
devenus sm’riﬁes par leur état. Voyez combien de créatures -
sont perdues, et vous verrez que ¥a'Religion Chréuenne a
fait périr la moiti¢ du genre humain.

Je finirar par supplier Dieu si outragé par cette secte
de daigner nous rappeller 4 la Religion Naturelle
dont le Christianisme est I'snnemi déclard; a certe Reli-'

ion stmple que Dien a mise dans le ceur de tous les
ommes, qui nous apprend & ne rien faire A autroi, que
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ce que nous voudrions étre fait 3 nous-mémes. Alors I'Uniz
vers serait composé de bons citoyens, de peres justes, d'e
fans soumis, d’amis tendres, Dieu nous a donné certs é
Religion en nous donnant la raison, Puisse le fanatisme
ne la plus pervertir! Je vais mourir plus rempli de ces

“desirs que d’espérances.

Voila le précis exact du Testament in - Sfolio de JEuN
MESLIER. Qu'on juge de quel poids est le témoignage d'un
prétre mourant qui demande pardon & Dieu.

Ce 15° Mars 174a.
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’CATECHISME-
DE LULHONNETE HOMME;

DD 1T ACE R B
ENTRE UN CALOYER ET UN HOMME DE BIEN.
TRADUIT DU GREC VULGAIRE.

ar. i S G D 0. DG

LE CALOYER

PUIS-JE vous demander, Monsieur, de quelle Religion
vous étes dans Alep, an milieu de cette foule de sectes
qui sont ici recues, et qui servent toutes a faire flenrir cette
grande ville? Etes-vous Mahométan, du rite d'Omar ou de
celui d’Ali ? Suivez - vous Ies dogmes des anciens Parsis,
ou de ces Sabéens, st antérieurs aux Parsis, on des Brames
qui se vantent d'une antiquité encore plus reculée? Seriez-
vous Juif 7 Ktes-vous Chrétien, du rite Grec, on de celu:
des Arméniens, ou des Cophtes, ou des Latins?

L’"HONNZAEZTE HOMME.
Jadore Dien ; je tiche détre juste, et je cherche 2
m'instruire,
LEEC A LO0-X Bl

Mais ne donnez-vous pas Ia préférence aux livres Juifs
sur le Zenda-Vesta, sur le Vedam, sur 1'Alcoran?
L"HONNETE HOMME.
~Je crains de n'avoir pas assez de Iumitres pour bien
{uger des _livres; et je sens que j'en at assez pour voir dans
e grand livre de la nature, qu'il faut adorer et aimer son
maitre,
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408 C AL O X EsB,

Y a-t-il quelque chose qui vous embarrasse dans les
livres Juifs?
L°"HONNETE HOMME

Oui, javoue que j'ai de la peine & concevoir ce qu'ils
rapportent. J'y vois quelques meompatibilités dont ma fai-
ble raison séronne. ;

. 1% II me semble difficile que Moise ait éerit dans un
| désert le Pentateuque, quon fut attribue. Si son peuple
venait d'Egypte ou il avait demeuré, dit l'autenr, quatre
cents ans (quoiqn’il se trompe de deux cents), ce livre efic
été probablement écriten Egyptien; et on nousdit quil i'érait
en Hébreu. Il devait étre gravé sur Ia pierre ou sur le buis:
i on n’avait pas, du temps de Moise , d’autre manicre d’écrire;
c’était un art fort difficile, qui demandait de fongs prépa-
ratifs : 11 fallait polir le bois ou la pierre; il n'y a pas d'ap-
parence que cetart pit étre exerce dans un désert ou, selon
ce livre méme, la horde Juive n'avait pas de quor se faire
des habits et des souliers, et Dieu fut obligé de faire un
1 miracle continuel pendant quarante anndes, pour leur con-
: server leurs vétemens et fears chaunssures sans dépérissement.

2° Les hommes les plus versés dans I'antiquité pensent
ue ces livres ont €té éerits Plus de sept cent ans aprés
ido'isc. IIs se fondent sur ce qu'il est ]slar!é des rois, et qu'il
n’y eut de rois que longtemps aprés Moise ; sur a position
des villes qui est fausse st le lrvre fut écrit daus le désert,
et yrai sl fur écrit 4 Jérusalem; sur les noms des villes

%' on des bourgades dont il est parié, et qui ne farent fonddes
i oun appellées du nom qu'on feur donne quapis plusieurs
I-'T siecles , etc, '

| 3°. Ce gui pent un pen effaroucher dans Ies éerits attri-
\ bués & Moise , c’est que Limmortalité de 'ame , les récom-
! penses et les peines apres la mort, sont enticrement incon-
nues dans Pénoncé de ses lois. I est étrange qu'il ordonne
Ja manitre dont on doit faire ses déjections, et qu'il ne
f parle en nul endroit de Ptmmortalité de 1'ame, Zoroastre,
antéfieur au législatenr Jq:f, dit : konore; et aimez vos
parens , si vous voulez avoir la vie érernelle 7 et le décalogne
dit: honmore pére et méire si tu veux vivre long-temps surla
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terre, 11 semble que Zoroastre parle en homme divin, et
Moise en homne terrestre. a4

4°. Les ¢vénemens racontés dans le Pentateuque étonnent
ceux qui. ont Je malheur de ne juger que par leur raisom
et dans qui, cette raison aveugle n'est pas cclairée par une
grdce particulicre. Le premier chapitre de la Géndse est
SI. au-gl)css_us de nos conceptions, quil fut défendu chez
les Juifs de le lire avant vingt-cing ans,

On, voit, avec un peu de surprise, que Dicu vienne se
romener tous les jours a midi dans le jardin d’Eden ; que
es sources de quatre fleuyes, éloignées prodigiensement fes
unes des autres, forment une fontaine dans ce méme jardin;

ue le serpent paric.é Eve, attendu qu’il estle plus subul
ges animaux , et quune dnesse qui n¢ passe pas pour si
subtile , parle ausst plusieurs siccles aprés ; que Dieu délivre
de servitude en Egypte, six cent mille combattans de son
peuple, sans compter les vieillards , les enfans et les femmes;
que ces six cent mille combattans apres les plus éclatans
miracles , égalés pourtant par les magiciens d’Egypte, s'en=
fuient au lieu de combattre feur ennemi; qu’en fuyant , ils
ne prennent pas le chemin du pays ot Dieu les conduit 3

uwils se trouvent entre Memphis et la Mer-Rouge ; que
%icu leur ouvre cette mer et la leur fasse passer 3 pied
sec, pour les faire périr dans des déserts affreux, au iien
de les mener dans la terre qu'il leur a promise ; que ce peuple
sous la main et sous les yeux de Dien méme, demande an
fréere de Moise un vean d'or pour 'adorer ; que ce vean d'or
soit jetté en f_om:a en un seul jour ; que Moise réduise cet
or en poudre impalpable , et Ia fasse avaler au peuple ; que
vingt trois mille homme's_dc ce peuple se laissent & orger
par des Lévites en punition d'avoir érigé ce vean d'or, et
qu'Aaron , qui 1'a jetzé en fonte , soit declaré Grand-Prétre
pour récompcnsc; qu'on altl}_rﬁlé d;ux cent cinquante hommes
d’une part, et quatorze mille sept cent hommes de l'autre ,
‘qur avaient disputé 1'encensoir & Aaron, et que, dans une
autre occasion, Moise ait encore fait tuer vingt-quatre mille
hommes de son peuple..

5°. Si on s'en tient aux plos simples connaissances de -
Ia physique , et qu'on ne s'¢leve pas jusqu'au pouvoir divin,

il sera difficile de penser quil y ait en une ean qui aic
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fait crever les femmes adulttres, et qui ait respecté Ies femmes
fidelles. ' .
On voit_encore, avee plus d'étonnement, un yrat pro-
phéte parmi fes idolatres dans la personne de Balaam,
6°. On est encore plus surpris que, dansun'village da
petit pais de Madian, l‘f peuple Juif trouve 675,poo'brebis g
72,000 beeufs , 61,000 anes, 32,000 pucelles; ‘¢t on fris-
sonne d’horreur quand on it que les Juifs, parordre du
Seigneur , massacrerent tous les males et toutes les veuves,
Ies éIPouScs et les meres, et ne garderent que les petites filles,
79. Le soleil qui s'arréte en plein midi pour donnér plus
de temps aux Juifs de tuer les Gabaonites déja derasés par
f une pluie de pierres tombées du ciel ; le Jourdain qui ouvre
i son lit comme Ia Mer-Rouge pour Jaisser passer ces Juifs;
Ies murailles de Jérico qui tombent au son des trompettes;
tant de prodiges de toute espece exigent, pour étre crus, le
sacrifice de la raison , et la for Ia plus vive. Enfin, 2 quoi
aboutissent tant de miracles opérés par Dien méme pendant
des sitcles en faveur de son peuple ? 3 le rendre presque
toujours 'esclave des nations.

8°. Toute I'histoire de Samson semble plus faite pour
amuser 1'imagination que pour édifier I'esprit. Celles de
Josué et de _%ephté semble barbares.

9% L’histoire c_ies rois est un tissu de cruantés et d’assas-
sinats qui fait saigner le ceenr. Presque tous Ies fairs sont
incroyables ! le premier roi Juif Saul ne trouve chez son
peuple que deux épées , et son successeur David laisse plus
] de vingt milliards d’argent comptant. Vous dites %ne ces

Jivres sont écrits par Dien méme; vous savez que Dieu ne
i peut mentir. Done, si un seul fait est faux, tout le fivre
it est une mposture.
1 10°. Les prophétes ne sont pas moins révoltans pour un
¥ homme qui n’a pas le don de pénétrer 1e sens caché et allé=
"i gorique des prophéties, I est tout surpris de voir Jérémie
| se charger d'un bac et d'nn colier, et qui se fait lier avec

des cordes; Osée qut va sunir i une femme adultére ; Isate
i qui marche tout nud dans la place publique ; Ezéchiel qui
| se couche trois cent quatrevingt dix jours sur le ¢6té gauche,
i ~ et quarante sur Je eoté droit, qui mange un livre de par-
chemin, qur couvre son pain d'excrémens d’homme , et
. ensuite
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ensuite de bouse de vache, etc. Certainement si Ie Jecteur
n'est pas instruit des usages du pays, et de la manitre de
prophétiser,, il peut craindre détre scandalisé. Et quand
il voit Elisée fare dévorer quarante enfans par des ours,
pour Pavoir appelié téte chanve, un chitiment si pen pro=
portionné & Toffense , pent Iui inspirer plus d’horreur que
de respect. A

Pardonnez-moi dong, si les livres Juifs m’ont causé quelque
embarras, Je ne veux pas avilir 'objet de votre vénération,
javoue méme que je peux me tromper sur les choses de
{:ienséance et de justice,, qui ne sont peut-étre pas les mémes
dans tous les temps; je me dis que nos meeurs sont diffé-
rentes de celles de ces sitcles recnlés. Mais peut-étre aussi >
la préférence que vous avez donné au Nouveau Testament
sur I"Ancien, peat servir i justifier mes scrupules. Il fant
bien que la loi des Juifs ne vous ait pas paru bonne, uisque
vous c{'avcz abandonnée. Car, si elle était réellement bonne :
pourquor ne l'auriez-vous pas toujours suivie? et si elle
était maavaise , comment était-elle divine ?

LERSCCTA L O ERy

L’Ancien Testament a ses difficultés. Mais vons m’avouez
donc que fe Nouveau Testament ne fait pas naftre en vous
les mémes doutes et les mémes scrupules que I’Ancien ?

LLHONNRTE HOMME,

Je les ai lus tous deux avec attention ; mais soufirez que
je vous expose les inquiétudes ot me jette mon ignorance.
{h:ms les plaindrez, et vous les calmerez.

Je me trouve ici avec des chrétiens Arméniens , qul
disent qu'il n’est pas permis de manger du liévre ; avec 'ges
Grees qui assurent que e Saint-Esprit ne procide point du
fils; avec des Nestoriens qui nient que Marie soit mére
de Dieu; avec quelques Latins qui se vantent quau bout
de l'occident les chrétiens d’Europe pensent tout autrement

que ceux dAsie et d'Afrique. Je sais que cing ou six sectes

en Europe, sanathématisent les unes les autres ; fes Mu.

sulmans qui m'entourent, regardent d'an il de mépris et

d'horreur tous ces Chrénens; que cependant ifs to?érent.-

Les. Juifs ont également en exéeration fes Chrétiens et les-

Musulmans ; les Guebres les méprisent tous ; et le peu qui
D

IR s asss —aad
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reste de Sabdens ne voudraient manger avec aucun de ceux
que fe vous ai nommés; le Brame ne peut soufirir ni Sabéens,
ni Gutbres, ni Chrétiens, ni Mahométans , ni Juifs.

Jai cent fois soulaité que Jésus-Christ, en venznt s'm-
| carner en Judée , elit réuni toutes ces sectes sous ses lois,
" Je me suis demandé pourquoi étant Dien‘il n'a pas usé
des droits de la divinité; pourquoi en venant nous délivrer
du péché, il nous a laissé dans le péché; pourquoi en
venant éclairer tous les hommes , il ‘a laissé presque tous
les hommes dans Verrear ? s
. Je sais que je ne suis rien ; je sais que du fond de mon
i néant je ne dois pas interroger I'Etre des Ktres; mais il
m’est permis comme & Job, d'élever mes respectucuses plaintes
du sein de ma misere.
| ~Que voulez-vous que je pense quand je vois deux gé-
' néalogies de Jésus, directement contraires I'une & l'autre,
: et que ces généalogies sont différentes dans les noms et dans
i le nombre de ses ancétres, ne sont pourtant pas la sienne, mars
| celle de son pere Joseph, qui n'est pas son pere?

Je donne Fa tournure 4 mon esprit pour comprendre
comment un Dieu est mort si inutilement. Je lis les livres
L sacrés et les livres profanes de ces temps-la; un de ces
| fivres sacrés me dit quune étoile nouvelle parut en orient,

! et conduisit des Mages aux pieds de Dieu qur venait de
il nattre. Aucun livre profane ne parle de cet événement a
W jamais mémorable , qui semble devoir avoir € appercu
| par la terre entitre et -marqué dans les fastes de tous les
érats. Un évangéliste me dic quun roi nommé Hérode, &
qui_les Romains, maitres du monde connu , avaient donné
Ia Judée, entendit dire que Venfant , qur venait de maitre
dans une étable, devait: étre roi des Juifs; mais, com=
ment , et a qui, et sur quel fondement., entenditil dire
cette étrange nouvelle 7 Est-il possible que ce rof, qui’
: navait pas perdu le sens, ait imaginé de fawe égorger
i tous les petits enfans du pays , pour envelopper, dans Ie
iE| “massacre , un enfant obscur ? Y a<t-il un exemple sur la-

terre , d'une fureur si abominable et si insensée?
i . Jouvre histoire de Joseph , autenr presque contemporain ;
i Joseph parent de Mariamne , sacrifiée par Hérode ; Joseph
i ennemi naturel de ce prince ; il ne dit pas un mot de cete.

i,
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aventure ; 1l est Juif, et il ne parle pas méme de ce Jésus
né chez 1es Juifs,

Que d'incertitudes m’accablent dans Ia recherche mpor

Ry e
tante de ce que je dois adorer, et de ce que je dois crome?

Je lis les écritures , et je n'y vois nulle part que Jésus ,
reconnu depuis pour Dien, se soit jamais appellé Dieu,
je vois méme tout le contraire; il dit que son pere est plus
rand que Iui; que le pere seul sait ce que le fils ignore.
t comment encore ces mots de pere et de fils se doivent-
ils entendre chez un peuple od, par les fils de Bélial, on
voulait dire les méchans, et par les fils de Dien y on dési-
gnait les hommes justes ? J'adopte quelques maximes de la
morale de Jésus; mais quel Iégisfatenr enseigna jamais une
mauvaise morale ? Dans quelle religion Vadultere, Ie lar-
cin, le meurtre, I'imposture, ne sont-ils pas défendus? Ie
respect pour les parens, I'obéissance aux lois, Ia pratique
de toutes les vertus expressément ordonnée ? ;
Plus je Iis, plus mes peines redoublent. Je cherche des
prodiges dignes d'un Dieu, attestés par Vunivers, Jose
dire , avec cette naiveté dounloureuse qui craint de blas
phémer, que des diables envoyés dans le corps d'un trone
peau de cochons, de I'ean changée en vin, en faveur de
gens qui étaient ivres, un figuier séché pour n'avoir pas
porté des figues avant le temps, etc., ne remplissent pas
Iidée que je m'érais faite du maitre de Ia nature, annon-
gant et prouvant la vérité par des miracles éclatans er utiles,
Puis-je adorer ce maitre de Ia nanve dans un Juif qu'on
dit transporté par le diable sur le hant d’une montagne dont
on_découvre tous les royaumes de Ia terre !
- Je Iis lIes paroles qu'on rapporte de lui; ]'Y vois une pro-
chdine arrivée du royaume des cieux , figurée par un grain

de moutarde , par un filet & prendre des poissons , par de

Fargent mis 4 usure, par un souper auqluel on fait entrer
par force des borgnes et des boiteux 5 Jésus dit quon ne
met point de vin nouvean dans de vieux' tonneaux ; que
Pon aime mienx fe vin vieux que le nouveau. Est-ce ainsi
que Dieu parle? Il annonce expressément que dans la géné-
ration prochaine, le fils de {’homme desceridra dans les
nuées, 6&& signifie le fils de "'homme ? Comment descend-on
dans les nuées 2 Cette prophéie sest-clle accomplie ?
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Enfin, comment puis-j¢ reconnaitre Dien dags un Juif
de la populace, condamnc zu dernier supplice, pour avoir
mal parlé des magistrats a cette populace, et suant d'une
sueur de sang dans I'angoisse et dans la frayeur que lut ins-
pirait lamort? Est-ce la Platon, est-ce 1a Socrate ou Antonin,
ou Epictéte, ou Zaleucus, ou Solon, ou Confucius ? Qut
de tous ces sages n'a cerit, na parlé, d'une maniere plus con-
forme aux idées que nous avons de la sagesse? Et comment
pouvons-nous juger autrement que par nos 1dées?

Quand je vous ai dit que jadoptais quelques maximes
de Jésus , vous avez dii sentir que je ne puis fes adopter

' toutes. Jai été affligé en lisant : Je suis venu apporter le
| laive et non la paix ; je suis venu diviser le fils et le pére,
la fille, la mére et les parens. Je vous avoue que ces paro-
Jes m'ont saisi de douleur et d'effroi; et st je regardaisces
paroles comme une prophétie, je croirais en voir 'accom-
plissement dans les querelles qui ont divisé les Chrétiens
| dés les premiiers temps, et dans les guerres civiles qui Jeur
I ont mis les armes & la mam pendant tant de siecles,
_ Javoue encore que des mouvemens d'indignation et de
'l pitié se sont élevés dans mon coeur , quand jai va Pierre
et Paul fairc apporter & leurs pieds T'argent de leurs secta-
; tures. Ananie et Saphire ont gardé quelque chose pour eux
| du prix de leur champ; ils ne T'ont pas dit; et Prerre les
; unit en faisant mourir subitement Je mari et fa femme.
ﬁélas! ce n'était pas 1a le miracle que jattendais de ceux
qui disent qu'ils ne venfent pas la mort du pécheur , mais
: sa conversion, J'at osé penser que si Dieu faisait des mira-
cles, ce serait pour guérir les hommes, et non pour les tuer,
e serait pour les corriger et non pour les perdre , qu'il
est un Dieu de miséricorde, et non un tyran homicide. Cé
qui m'a le plus révolté dans cette histoire, c’est que Pierre
._ ayant fait mourir Ananie, ¢t voyant venir Saphire sa feinme,
| ne Vavertit pas, ne Iui dit pas : gardez - vous de réserver
pour vous quelques oboles; st vous en avez, avouez tout,
donnez tout, craignez le sort de votre mari : au contraire, il
| : Ya fait tomber dans le pitge; il semble qu'il se réjonrsse
de frapper une seconde victime. Je vous avoue que cette
‘ aventure m'a tonjours fait dresser les cheveux. J
Puisque vous me permettez de vous expliquer mes pens
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sées, Je continue , et je dis que je n’ai tronvé aucune trace
du Christianisme dans histoire du Christ, Les quatre Evan-

iles qui nous restent, sont en Opposition Sur plusieurs
?aits; mais ils attestent uniformément que Jésus fut somnis
A 1a loi de Moise, depuis le moment de sa naissance Jus-
qua celui de sa mort. Tous ses diseiples fréquenterent fa
Synagogue , ils préchaient une réforme, mais ils n’annon-
‘galent pas une religion diftérente; les Chrétiens ne furent
absolument séparés des Juifs que long-temps apres. Dans quel
temps précis Dien voulut il donc qu'on cessat d'éue Juif et
qu'on fie Chrétien? Qui ne voit que le temps 2 tout fait,
que tous les dogmes sont venus les uns apres les autres?

Si Jésus avait voulu établir une Eglise Chrétienne, n'en
efieil pas enseigné les lois? n'aurait-1l pas fni-méme ctabls
tous les rites? nanrait-il pas annoncé les sept Sacremens
dont il ne parle pas? n'aurait - il pas dit, je suis Dieu,
engendré et non ll:lit; le St. Esprit proctde de mon pere
sans étre engendré; j'ai deux volontés et nne Eersqnnc, ma
mere est mere de Dien? Au contraire, il a dit a sa mere :
Femme, qui’y a-t-il entre vous et moi? Il n'établit ni dog-
me, ni rit, ni hiérarchie, ce nest donc pas lui qui a fait
sa religion.

Quand les premiers dogmes commencent a s’établir , je
yois les Chrétiens soutenir ces dogmes par des livres sup-
posés ; ils imputent anx Sybiiles des vers acrostiches sur fe
Christianisme ; ils forgent des histoires, des prodiges dont
Yabsurdité est palpable. Telle est, par exemple, Thistoire
de 1a nouvelle ville de Jérusalem, batie dans Vair, dont Ies
murailles avaient cinquante lienes de hauteur, qur se pro-
menaient sur 1’horison pendant toute la nuit, et qur dis-
paraissait au point du {our.

Que de miracles puérils on a forgés ! que de faux martyrs!
que de Iégendes absurdes ! Portenta Judaica rides!

Et quel a été le but et la fin de toutes ces grossicres
impostures? De dominer sur les esprits, d’msulter 4 la cré-
dulité des idiots, de ravir Jeurs biens, d’élever des Palais
sur les débris des masures des pauvres , de commander avee
orgueil en préchant Phumilité; d'avorr 3 ses ordres plus
de soldats que de prétres, de condamner 3 la mort, du
fond d’un palais superbe, I'indigent, qui ose éleyer les yeux et

T T TR S NI R B T TR iy,
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Ia voix contre le faste et Ic luxe des imposteurs ,. engrais-
sés du sang des misérables. Lisez senlement I'histoire de
T'Eglise Chrétienne, vous frémirez: d’horreur, et vous plen-
rerez sur le genre humain, '

.

L'E CANLOYER,

- Je suis forcé de convenir d’une partie de ce que vous
dites; mais enfin, convencz aussi que, parmi tant de cri-
mes, il y a en de grandes vertus. Faut-ifquc les abus vous
aigrissent, ct que les bonnes lois ne vous touchent: pas ?
Ajoutez & ces bonnes lois des miracles qui sont fa preuve
de Ia divinité de Jésus-Christ.

L'"HONNETE HOMME.

Des miracles ? juste ciel! et quelle religion n’a pas ses
miracles? tout est prodige dans 1'antiquité, Quoi! vous ne
croyez pas anx miracles rapportés par les Hérodote et les
Tite-Live, et par cent auteurs, respectés des nations, et
vous croyez a des avenwures de la Palestine, racontées ,
dit-on, par Jean et Marc, dans les Tivres ignorés pendant
trois cents ans chez les Grees et les Romains, dans des Ii-
vres faits, sans doute, aprés Ia destruction de Jérusalem ,
comme il est prouvé par ces fivres mémes, qui fourmillent
de contradictions & chaque page? Par exemple , il est dit
dans 1'Evangile de St. Matthieu que Ie sang de Zacharie,
fils de Barac, massacré entre le temple et P'autel, retombera
sur fes Juifs. Or, on voit dans Phistoire de Flavien Joseph',
que ce Zacharie fut tué en effet entre le temple et "antel,
pendant le siege de Jérusalem, par Titus. Done cet Bvan-

gile ne fut éerit qu'aprés Tiws. Et pourquot Dicn anrait-

i fait ces miracles, pour étre condamné i la potence chez
les Juifs ? Quot! il anrail ressuscité des morts , et il n'en
ettt recueilli d’antre fruic que de mourir lui-méme, et de
mourir du dernier supplice? §'il eut Operé ces prodiges ,
¢elt été pour faire connaftre sa divinité, Songez-vous bien
ce que c'est que d'accuser Dieu de s'’étre fait homime inue
tilement, et d'avoir ressuscité des morts pour éwre pendn ?
Quoi ! des milliers de miraclcs en faveur des Juifs pour

les rendie esclaves, et de miracles de Jésus, pour faire
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siourir Jésus en croix ! Ah! pardonnez-moi de frémir et
de donter. R

L E €A LO:XER.

Je ne nie pas que vos doutes ne soient fondés, et je
sens que vous raisonnez de bonne for; mais enfin, conve~
nez quil faut une religion aux hommes.

L HONNETE HOMME

Sans doute , I'ame demande cette nourriture, mais pour-
quoi la changer en poison? pounrquoi étouffer la simple
vérité dans un amas d’'indigues mensonges ? pourquoi soute-
nir ces mensonges par le fer et par les flammes? quelle
horreur infernale ! La Religion entre Yhomme et Dieu est
Vadoration et la vertu; c’est entre le prince et les sujets
une affaire de police ; ce nest que trop souvent d’homme
3 homme quun commerce de fourberie. Adorons Dieu
sincérement , _simplement , et ne trompons. personme.
Qui, il faut une Religion; mais il la faut pure, raisonna-
ble , universelle ; elle doit étre comme le soleil qur est pour
tous les hommes, et non pas pour quelque petite province
privilégice. 11 est absurde, odieux, abominable d’imaginer
que Dien éclaire tous les yeux, et quil plonge presque
toutes les ames dans les téntbres. Il n’y a qu'une probité
commune 4 tout {univers, i n'y a donc qu'une religion.
Et quelle est-elle ! Vous le savez, cest d'adorer Dieu et
d'étre juste 2 :

LE CALOYER.
Mais ‘comment croyez-vons donc que ma religion s'est
établie 2 : '
L’HONNETE HOMME

Comme toutes les antres. Une homme d’une imagination |
forte se fait suivre par quelques personnes d'une 1magina- |
tion faible. Le troupean s‘augmente ; le fanatsme com- |
mence; la fourberie achéve. Un homme puissant vient : il ,
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voit une foule qui 'est mise une selle sur Ie dos et un
mords ala bouche: Il monte sur elle et 1a conduit, Quand
une fois la religion nouvelle est recue dans 1'érat, le gou-
vernement n'est plus occupé qu’'a prescrive tous les moyens
par lesquels elle sest éiablie; elle a commencé par des
assemblées secrétes, on les défend. Les premiers apotres
ont €té expressément envoyés pour chasser les diables, On
défend les diables, Les apétres se faisaient apporter l'argent
des prosélites. Celui qui est convaincn de prendre arnsi
de Targent, est puni. Ils disaient qu'il vaut mieux obéir
a Dien quaux hommes; et sur ce prétexte ils bravarent
Ies lois. Le gouvernement maintient que suivre les lois, c’est
obéir a Dieu, Enfin la politique tiche sans cesse de con-
cilier Terreur reue et le bien public.

LE CALOTYEHRB,.

Mais vous allez en Europe, Vous serez obligé de vous
conformer 2 quelqu’un des cultes recus.

L HONNETE HOMME.

Quoi donc, ne pourrai-je faire en Europe comme ici,
adorer paisiblement le Créateur de tous les mondes, le
Dieu de tous les hommes, celui qui a mis dans mon ceeur
Yamour de la vérité et de la justice ?

L°ECAEOYER

Non, vous risqueriez trop; I'Europe est divisée en fac-
tions , il faudra en choisir une,

LHONNETE HOMME.

Des factions, quand i s'agit de la vérité universelle,
Quand il s'agit de Dieu !

LR - CRIO Y B

Tel est le malheur des hommes : on est obligé de faire

comme eux, ou de les fuir; je vous demande la préférence
pour I'église grecquie,
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LLHONNETE HOMME.
Elle est esclave.
LE CALOYUER.
Voulez-vous vous soumettre a I'église romaine,
L"HONNETE HOMME.

Elle est tyrannique. Je nc veux ni d’un patriarche simo-
niaque, qui achete sa hontense dignité d'un grand visir
ni d’un prétre qui s'est cru pendant sept cent ans le maltre
des rois.

LBl ¥ B R,

b1

Il n'appartient pas 2 un religienx, tel que je le euis,
de vous proposer la religion protestante,

L"HONNARTE HOMME.

Clest peut-étre celle de toutes que j'adopterais Je plus
volontiers st j'étais réduit an malhenr d’entrer dans un parti.

L'E CA'L'0-X-E R,
Pourquot ne Ini pas préférer une religion plus ancienne?
UHONNETE HOMME.:
Elle me parait bien plus ancienne que Ia romaine.
LE CA L O YER.

Comment ! pouyez - vous supposer que Saint-Pierre ne
soit pas plus ancien que Luther, Zwingle , Occolampade ,
Calvin , et les réformatenrs d’Angleterre , de Danemarck,
de Suede, &c.?

L’"HONNETE HOMME
Il me semble que la Religion protestante n'est inventée
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mi par Luther, ni par Zwingle ; il me sembls quelle se
| rapproche plus de sa source que ia religion romaine, qu'elle
n'adopte que ce qui se trouve expressément dans I'Evan-
' gile des chrétiens, tandis que les Romains ont chargé le

culte de cérémonies et de dogmes mouveapx. I n'y a qu'a

ouyrir les yeux pour voir que le Législateur des Chrétiens
A winstitua point de fétes, n'ordonna point qu'on adorat
des images et des os de mort, ne vendit point d'radulgences,
ne recut point d’'annates, ne conféra point dé-”hénéﬁccs_,

.Q n'ent aucune dignité temporelle , n'établit point une inqui-
" sition pour soutenir s¢s lois , ne maintint point son auto-
it .

o vité par le fer des bourrcanx. Les protestans réprouvent

ki toutes ces nouveautés scandaleuses et funéstes; ils sont
I partout soumis aux magistrats, et 'église romaine lutte
i depurs huit cent ans contre les magistrats. Si les protestans
i se trompent comme les autres dans le prineipe , ils ont
' moins d'erreurs dans les conséquences ; et puisqu’il faut
traiter avec les hommes, jaime a traiter avec ceux qui
trompent les moins.

L B-2f A0 08 Bk eniargy

f Il me semble que vous choisissez une Religion comme
; on achete des éroffes chez les marchands : vous allez chez
q., celur qui vend le moins cher.

LHONNETE HOMME.

E Je vous ai dit que je préférerais , s'il me falfait faire un
i choix ‘séfon “les regles ‘de 1a ‘prudence humaine; mais ce
i n'est point aux hommes gue je dois m'adresser, clest a
| Dieu seul; 1l parle & tous” les coeurs , nous avons tous un
ll droit_égal 3 Yentendre. La conscience r:ilu'j{ a. donnée : a
| tous les hommes est- Jenr Joi universelle.  Les hommes
I sentent, d'un pole a 'autce , qu'on doit éure juste, honorer
I son pére et sa mere, aider ses semblables, “tenir ses pro-~
; messes ; ces lois sont de Dien, les simagrées sont des
mortels ; toutes les Religions different comme ‘lgs gouver-
. memens; Dieu permet les uus et les autres. J'ai cru que
¥ 1a maniere’extérienre ‘dont en 'adore; ne peut ni le Hacter
/
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ni Toffenser, pourvu que cette adoration ne soit mi, sup-
perstitiense envers lui, ni barbare envers les hommes.. .-

N'est-ce pas en effet offenser Dieu, que de penser qu'il
choisisse ‘une petite nation chargie de crimes pour sa
favorite, afin de dammer toutes des auues ! Que 'assassin
d'Urie soit son bien-aimé, et que ¢ Dien Antonin lui
soit en horrenr? n'est-ce pas la plus grande absurdité de
penser que I'Etre supréme punira a jamais un Caloyer pour
avoir mangé du fievie, ou un Tuic pour avoir mangé du
porc? Il y ent des peuples qui-ont. nus,-dit-on , lés:ogions
au rang des Dienx; 1l y en a d'autres qui ont prétendu
quun morcean de pate était changé ‘en autant de Dieux

ue de miettes. Ces denx extrémes de la démence hunaine
?ont également pitié; mais que cenx qui adoptent ccs réve-
ries osent perséeuter ceux qur ne les croyent pas, cest-la
ce qui est horrible. Les anciens Parsis, les Sabéens, les
Egyptiens, les Grees, ont admis un enfer ; cet €nfér est
sur la terre, et se sont fes persécutenrs qui en sont les
démons. . i dd 994 8 ¥ e B BS &

LB CALDYELR.

Je déteste Ia persécution , Ia contrainte antant que vous;
et grice au ciel, je vous ar déja dit que les Tures Sous
qui je vis en paix, ne persccutent persomne, ER

LHONNETE HOMME

Ah! puissent tous les peuples d’Earope snivre Pexemple
des Turcs ! r

»

B QAR EERR, (e p e

Mais j’ajquté qu’étant Caloyer ,}c ;e‘Pﬁis vous pfophser
d'autre religion que celle que je professe au mont Athos.

LHONNETE HOMME

Et mot jajoute quétant homme je vous rroposa a relf.
gion qui convient & tous les hommes, celle de tous Ies
patriarches et de tous les sages de Pantiquité, P'adoration
dun Dieu, la justice, Iamour du pmcﬁ!ain. Uindulgence
pour toutes les erreurs , et la bienfaisance dans toutes Ls
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occasions de la vie, Clest cette religion digne de Dien, que
Dien a gravé dans tous les cceurs. Mais certes il n'y a
qu gravé que trois font un, qu'un morcean de pain est
‘Etre éternel, et que I'inesse de Balaam a parlé,

L'E CALOYER
Ne m'empéchez pas d'étre Caloyer.

LHONNETE HOMME.

~Ne m'empéchez pas détre honnéte homme,

LE CALOTYRR

Je sers Dieu selon I'usage de mon couvent.

L"HONNETE HOMME.

Et moi selon ma conscience. Elle me dit de plaindre
et d'aimer les Caloyers, les Derviches, les Bonze et les
Talapoints, de regarder tous les hommes comme mes
freres. ;

LE CALOYER.

Allez, allez, tout Caloyer que je suis , je pense comme
vous. - Tas

LLHONNETE HOMME.
" Mon Dieu, bénissez ce ban Caloyer.
Lok -0 AL OY RBRK

Mon Dieu, bénissez cet honnéte homme.

- 1758,
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SERMON
DES CINQUANTE @

ANNEE 1749

CINQUANTE personnes instruites, pieuses et raisonnables
s'assemblent depuis un an (2), tous les dimanches, dans
une ville peuplée et commercante. Elles font des prieres,
apres lesquelfes un membre de la société prononce un discours,

nsuite on dine : et apres le repas on fait une collecte pour
les pauvres ; chacun préside & son tour : clest au président
A faire la priére et a prononcer le sermon,

Voiciune de ces priéres et un de ces sermons. Si la semence
de ces paroles tombe dans une bonne terre, on ne doute
pas quelle ne fructifie.

PRIERE,

DIEU de tous les globes et de tous les étres, Ia seule
pricre qui puisse vous convenir est la soumission. Car, que
demander & celui qui a tout ordonné, tout prévu, tout en-
chainé depuis I'origine des choses ? Si pourtant il est permis
de représenter ses besoins & un pere, conservez dans nos
cceurs cette soumission méme, comservez-y votre religion
pure , écartez de nous toute superstition. gi on peut vous
msulter par des sacrifices indignes, abolissez ¢ces infames
mysteres ; si on peut déshonorer Ia divinité par des fables
absurdes , périssent ces fables a jamais; si les jours du
prince et du rnaglistrat ‘ne sont pas comptés de toute éter-
nité , prolongez leurs jours. Conservez la pureté de nos
meceurs; I'amitié que nos fréres se portent ; la bienveillance
qu'ils ont pour tous les hommes ; lcur obéissance pour les
lois , et leur sagesse dans Ia conduite privée : qu'ils vivent

(1) On Tattribue 3 M. du Martaine ou du Marsaz ; d’autres i la Metric;
mais il est d'un grand prince treés-instruit.
(2) Le faic g5t txés-vrai,
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et quils meurent, en n'adorant qu'un seul Dien, rému-
nérateur du bien , véngeur du mal; un Dien qui n’a pu
naitre ni mourir, ni avoir des associés: mais qui a dans
ce monde trop de rebelles.

FE SSE MO N:

MEs freres , la religion est Ia voix secrette de Dieu qui
arle & tous les hommes; elle doit tous les rénuir et non
fe,s diviser. Donc , toute religion, qui n’appartient qu'a un
peuple , est fausse. La notre est, dans son principe, celle
de ‘{'univers entier ; car nous adorons un Etre Supréme ,
comme toutes les nations F'adorent ; nous pratiquons Ia jus-
" tice que toutes les nations enseignent , et nous rejettons tous
les mensonges que les peuples se reprochent les uns aux
{ autres. Ainsi , d’accord avec tous eux dans le principe qui les
. concilie; nous différons d’eux tous, dans les choses ol ils
i se .combattent, I est impossible que le point ‘dans lequel
3 tous les hommes de tous les temps se réunissent , ne soit
| Yunique centre de la vérité ; et que les points dans lesquels
} ils different tous, me soient les étendards du mensonge 5
| la religion doit étre conforme a la morale, et universelle!
| comme elle. Ainsi toutereligion , dont les dogmes offensent
g Ia morale, est certainement fansse. C'esc sous ce double
aspect de ‘pervessité et de fausseté que nous examinerons.
; dans ce discours les fivres des Heébreux, et de ceux qui
' feur ont succédé. Voyons d'abord si ces Tivres sont con=
formes a la_morale , ‘et ensuite nous verrons s'ils peuvent,
avoir quelque ombre de yraisemblance. Les deux premiers
points seront pour 1'Ancien Testament , et e troisicme pour
fe Nouveau, -

Premier point.

Vous savez, mes freres, quelle horreur nous a saisis
lorsque nous avons lus ensemble les éerits des Hébrenx
en portant seulement notre attention sur tous les crimes
contre la pureté., la charité, la boune foi , la justice et
la raison universelle , que non-seulement on trouve dans
chaque chapitre , mais, que pour comble d’horreur, on y
! trouve consacrés,
| Premierement, sans parler de I'injustice extravagante dont.
on ose charger I'Ewre Sopréme , d'avoir donné la parole a
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un serpent pour séduire une femme, et pour perséenter I'inno-
cente postrité de cette femme, suivons pied 2 pied toutes
Ies horreurs historiques qui révolient la nature et Ic bon sens.

Un des premicrs patriarches, Loth, neven d’Abraham,
recoit chez lui deux anges diguisés en pélérins : les habi-
tans de Sodome congoivent des desirs impudiques pour ces
denx anges. Loth, qui avait deux jeunes filles promises e
mariage , offre de les prostituer au peuple a la place de ces
deux étrangers. 1l fallait que ces filles fussent étrangement
accoutumces a se prostituer, puisque la premiére chose
qu'elles font apres que leur ville a été consumée par une
pluie de feu, et que leur mére a éié changée en statue de
de sel, est d'enivrer leur peére deux nuits de suite, pour
coucher avec lui Fune aprts I'autre. Cela est imité de I'ane
cienne fable arabique de Zinira et de Mirva; mais, dans
cette fable bien Elus honnéte, Mirra est punic de son crime,
au lien que les filles de Loth sont récompensées par Ia plus
grande et la plus chere des bénddictions, selon I'esprit Jaif;
elles sont meres d'une nombreuse postérité. sl

Nous n’insisterons pas sur le mensonge d'lsic, Ie pere
des justes, qui dit que sa femme est sa sceur, soit qu'irait
renouvelé ce mensonge d’'Abraham, soit qu'Abraham fiit
coupable en efet davoir fait de sa scenr sa propre femme.
Mais arrétons - nous un moment . an Patriarche Jacob ,
.qu'on nous donne comme Vexemple des justes, I force son
?rérc qui meurt de farm a Iur céder son droit d’ainesse pour’
une assiette de lentilles; ensuite il trompe son vicux ‘pere
Isac aun it de Ia mort. Aprés avoir trompé son pere, il

trompe et 1l vole son bean-pere Laban. Cest pen d'épouser

Ies denx sceurs, il couche avec tontes ses servantes, Et son
Dieu bénit cette incontinence et ces fourberies. “A]

Quelles sont les actions des enfans d'un tel ptre? Dina,
sa fille, plait 2 un Prince de Sichem, et il est vraisemblable
qu'eli¢ arme ce Prince , puisquelle couche avee 1ui. Le Prince
la derhande en mariage ; on la lui accorde & condition qu'if
s¢ fera circoncire lni et son penple : Ie Prince accepte Ia
proposition ; mais sitét que fui et les siens se sont faics
eette opération douloureuse, qui pourtant leur devait lajsser
assez de force pour se défendre, la famille de Jacob ¢gorge
tous les hommes de Sichem, et fait esclaves les enfans et
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Jes femmes. Nous avons dans notre enfance entendu [’his-
toite des Théiste et de Peloppée. Cette incestueuse abomina-
tion est renouvelée dans Juda le Patriarche, et le pere de
Ia Premit‘:rc ribu. I1 couche avec sa belle fille , et ensuite il
la veut faire mourir,

Le livre, apres cela, suppose que Joseph, un enfant de
cette famille errante, est vendu en Egypte, et que cet
étranger est établi premier ministre, pour avor expliqué un
songe. Mais quel premier ministre qu'un homme qui, davs
un temps de famme, oblige toute la nation de se faire
esclave pour avoir du pain? quel magistrat, parmi nous,
oserait jamais, €n un temps de famine, proposer un mai-
ché si abominable , et quelle nation accepterait cet infame
marché ?

N’examinons pas ici comment soixante - dix personnes
de la famille de Joseph , qui s’établirent en Egypte, pu-
rent, en deux cent cinquante ans, se multiplier jusqu’a six
cent mille combattans, sans compter les femmes, les vieil-
lards et les enfans, ce qui doit composer une multitude de

rts de deux millions d’ames. Ne discutons point comment
fc texte porte quatre cent trente ans, lorsque ce méme texte
en a compté deux cent quinze. Le nombre infini de con-
tradictions qui sont le sceau de T'imposture , nest pas ici
Tobjet qui doit nous arréter. Ecartons pareillement les pro-
diges ridicules de Moise et les enchanteurs de Pharaon ,
et tous ces miracles faits pour donner au peuple Juif un
malheureux coin de mauvaise terre qu'ils achétent ensuite
par le sang et par le crimc,'au lieu de leur donner la
fertile terre d’Egypte out ils étaent : tenons-nous-en a cette
voie affreuse d'iniquité par lesquelles on les fait marcher.

Leur Dien avait fait de Jacob un voleur, et il fait des
voleurs de tout le peuple : il ordonne a son peuple de dé-
rober et d’emporter tons les vases d'or et dargent et tous
Ies ustensiles. Voila donc ces misérables au nombre de six
cent mille combattans, qui, an lieu de prendre les armes
en gens de cceur, s'enfuient en brigands conduits par leur
Diew. St ce Dien avait voulu leur donner une bonne terre,
il pouvait leur donner I'Egypte, mais non , il les conduit
dans un désert. lIs pouvaient se sauver par Ie chemin le
plus court : ils s¢ détournent de plus de trente milles, pour

passer
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passer la mer rovge & pied sec. Aprés ce bean miracle, T
propre frere de Moise leur. fait un antre Dien. Et ce Dieu
€st un veau; et pour punir son fitre, ce méme Moise ors
d?nne a des préEres de tucr.lcurs ﬁis, leurs freres, lenrs
{Jt:_I'CS, et ces prétres tuent vingt-trois mille Juifs, qui se
aissent égorger comme des bétes.

Aprés cete boucherie, il n'est pas étonnant que ce peu-
ple abominable sacrifie des victimes humaines 4 son D:eu,
qu'ils appelient Adonai, du nom d’Adonis, qu'ils emprun-
tent des Pheniciens. Le vingt - neavitme verset du vinot-
septiéme chapitre du Léviuque , défend expressément de
racheter les hommes voués a anathéme , an sacrifice ; et
C’est sur cette {oi de cannibale que Jephué, quelques temps
- apres, immole sa propre fille. Ce n'était pas assez de vingt-

trois mille hommes égorgés Four un veau, on nous en
compte encore vingt-quatre mille autres immolés pour avoir
eu comunerce avec les filles idolatres ; digne prélude, digne
exemple , mes fréres, des persécutions en matiére de re-
ligion.

Ce peuple avance dans les déserts et dans les rochers de
Ia Palestine. Voila votre bean pays, leur dit leur Dien :
Egorges tous les habitans, tuez tous les enfans mdles, faites
mourir les femmes mariées , réserves pour vous les petites filles.
Tout cela est exécnré  la lettre, selon les livres Hébreux.
Et nous frémirions d’horreur 4 ce réeit, si le texte n’ajou-
tait pas que les Juifs trouvérent dans le camp des Madia-
nites Six cent soixante -‘quinze mille brebis, soixante-
douze mille beeufs, soixante - une mille dnes, et trente-
deux mille pucelles. L'absurdité dément heureusement ict
la barbarie. Mais encore une fois, ce n'est pas a présent
que j'examine le ridicule et 'impossible, je m’arréte i ce
qui est exéerable,

Aprés avoir passé Ie Jourdain 3 pied, comme Ia mer,
voil2 ce peuple dans la terre promise. La premitre per-
sonne qui introduit par wne trahison ce peuple saint , est
une prostituée nommée Rahab. Dien se joint a cette pros-
tituée, 1l fart tomber les murs de Jérico, au bruit de Ja
trompette. Le saint penple enwe dans cette ville , sur
laquelle il n’avait, de son aveu, aucun droit. Et il mas-
sacre les hommes, les femmes et Jes enfans. Passons sous

E
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silence les autres carnages, et les Rois erucifics, et les
guerres prétendues contre les géans de Gaza et d'Ascalon,
£, le meurtre de tous ceux qui ne pouvaient prononcer le

mot Shibolet,
coutez cette belle aventure : Un Lévite arrive sur son
Zne, avec sa femme, 4 Gabaa, dans Ja tribu de Benjamin.
Quelques Benjamites veulent absolument commettre le pé-
ché de sodomic avec le Lévite : ils assouvissent leur bru-
talité sur sa femme, qui meurt de ces exces; il fallait punic
les coupables. Point. Les onze tribus massacrent toute la
tribu de Benjamin; il n'en échappe que six cents hommes.
Mais les onze tribus sont enfin fichées de voir périr une
des douze; et, pour y remédier, ils exterminent les habi-
tans d'une de leurs propres villes, et y prennent six cents
filles pour donner aux six cents Benjamutes survivans, et
pour péjétuer cette belle race. 1 :
Que de crimes commis au nom du Seigneur! ne rappor-
tons que celui de Phomme de Dieu, Aod. Les Juifs venus
de si loin pour conquérir, sont soumis, malgré le Seigneur,

aux Philistins; ils ont juré obéissance au Rot Eglon : un saint

“Juif, cet Aod, demande a parler téte & téte avec e Roi,

de 1a part de Dien;le Roi ne manque pas d’accorder faudience:
‘Aod Tassassine. Et clest de cet exemple quon s'est servi
tant de fois chez les Chrétiens pour trahir, pour perdre,
pour massacrer tant de Souverains . _

Enfin, a nation chérie qui avait été ainsr gouvernée par.
Dicu méme, veut avoir un Ror, de quoi Ie prétre Samuel
est bien faché. *

Le premier Roi Juif renonvelle la coutume d'immoler
des hommes, Saill ordonna prudemment que personne ne
mangea de tout le jour, pour mieux combattre les Philis-
tins, et pour que ses soldats eussent plus de force et de
vigueur , et il jura an Seigneur, d'immoler au Seigneur
celui qui aurait mangé. Le peuple heurensement fur plus
sage que lui, et ne permit pas que le fils du Roi fiit sa-
crifié pour avoir mangé un peu de miel. .

Mais voici, mes freres, U'action 1a plus détestable et Ta
plus consacrée. I est dit que Saill prend prisonnier un Roi
du pays, nommé Agag; il ne tue point son prisonnier, il
en agit comme chez les nations humaines et polies: quar-
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rive-t-il 7 Ie Seigneur en est irrité, et voici Samuel , pré-
tre du Seigneur, qur lui dit : Vous étes reprouvé, pour
avoir épargné un Roi qui s'est rendu 2 vons; et anssitot ce
prétre boucher conpe Agag par morceanx. Que dirait-on,
mes fréres , si, lorsque Charles-Quint, 'Empereur, eut on
Rot de France entre ses mains, son Chapelain fut venn
lui dire : Vous étes damné , pour n'avoir pas wé Frangois
Premier, et que ce Chapelain eiit égorge le Roi de France
aux yeux de T'Empereur et en eiit fait un hachis?

Mais que dirons-ncus du saint Roi David, de celui qui
est si agrcable devant le Dicu des Juifs, et qui mérite que
le Messie vienune de ses reins. Ce bon David faic d'abord
Ie métier de brigand : il ranconne, il pille tont ce qu'il
trouve ; il pille entr'autres un homme riche nommé Nabal,
et il épouse sa femme.

11 se réfugie chez le Rot Achis, et va pendant Ia nuit
mettre a fen et a sang les villages de ce Roi Achis, son
bienfaiteur. Il égorge, dit le texte sacré, hommes, fem-
mes, enfans, de peur quil ne reste quelqu'un pour en por-
ter la nouvelle.

Devenu Roi, il ravit Ia femme d'Urie et fait tuer e
mari; et cest de cet adultére homicide que vient le Messie,
le fils de Dien, Dien lui-méme. O blasphéme! ce David
devenu ainsi I'aienl de Dieu pour récompense de son hor-
rible crime, est puni pour la seule bonne et sage action
qu'il ait faite. Il n'y a pas de Prince bon et prudent qui

“ ne doive savoir le nombre de son peuple , comme tout pas-

teur doit savoir le nombre de son troupeau. David fait ce
dénombrement , sans qu'on ne dise pourtant combien il avait
de sujets : et clest pour avoir fait ce sage et utile régle-
ment, qu'un prophéte vient de la part de Dien lui donner
A choisir de la guerre, de la peste ou de la famine.

Ne nous appésantissons pas, mes chers freres, sur les
barbaries sans nombre des rois de Juda et d'Israél, sur ces
meurtres , sur ces attentats toujours mélés de contes ridi-
cules, Ce ridicule pourtant est toujours sanguinaire; il n'y
a pas jusquau prophéte Elisce qui ne soit barbare. Ce digne
dévot fait dévorer quarante enfans par des ours, parce que
ces petits mnunocens l'ont appelé téte chauve, '

Lassons cette nation atroce dans sa captivité 4 Baby-



- quels faits, sur quels miracles], sur quelles pre nfi
sur quels fondemens est batie cette dégoutante et aboini-

nom de Moise. D’abord Dien

_trre ensuite d'une cote
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Jone, et dans son esclavage sous les Romains, avec toutes fes
belles promesses de lear Dien Adonis on Adonai , qui avait st
souvent assuré aux Juifs Ia domination de toute {a terre.
Enfin, sous le gouvernement sage des Romains, il nait
un roi aux Hébreux, et ce roi, mes freres , ce Shilo, ce
Messie, vous savez qui il est. Clest celui qui, ayant
d'abord' été mis dans le grand nombre de ces prophétes
sans mission , qui n'ayant pas le sacerdoce se faisait un
métier d’étre inspiré, a été au bout de quelques centuries

regardé comme un Dieu, !
N’allons pas plus loin : voyons sur quels gretextc_s ,, sur
ictions, enfin

nable histoire.
Second point.

O mon Dieu, si tu descendais tor-méme sur la terre,
si tu me commandais de croire ce tissu de meurtres, de
vols, d'assassinats, d’incestes commis par ton ordre et en
ton nom ; je te dirais, non, ta sainteté ne vent pas que
jacquiesce 2 ces choses horribles qui t'outragent , tu
veux mcprouver sans doute. i =

Comment donc, vertueux et sages auditeurs, pourrions-
nous croire cette affrense histoire sur les témoignages mi-
sérables qur nous en restent?

Parcourons d’une manitre sommaire ce livre si fausse-
ment imputé a Moise : je dis faussement imputé ; car il
n'est pas possible que ce Motse ait parlé de choses arrivées
‘ong-temps apres lui; et nul de nous ne croirait que les
némoires de Guillaume, prince d’Orange, sont de sa main ,
i dans ces mémoires il ¢tait parlé de faits arrivés apres sa
nort. Parcourons, dis-je, ce qu'on nous raconte sous le

_ ‘}a_it la lumiére qu’il nomme
jour , et puis les ténebres qu’il nomme nuit, et ce fut e
premier jour. Ainsi il y eut des jours avant que le soleil
fic fait, s ' |

Puis Dieu, Ie sixitme jour, fit 'homme et la femelle.
Mais Tauteur oubliant que la femme éraic déja faite, la
ite d ‘Adam. Adam et Eve sont mis
dans un jardin dont il sort quatre fleuves; et parmi ces
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quatre fleuves , il y en a deux, I’Euphrate et Ie Nil, qui
ont leur source 3 mille lienes 'un ge Vautre, Le serpent
parlait alors comme Ihomme, et était le plus fin des
animaux des champs. Et il persnade 2 la femme de manger
la pomme et les fait ainsi chasser du Paradis. Le genre
humain multiplie, et les enfans de Dien deviennent amou-
reux des filles des hommes, et il y avait des géans sur la
terre, et Dien se répentit davoir fait Thomme; il voulut’
donc Pexterminer par le déluge; mais il voulut sauver No¢,
et lui commanda de faire un vaissean de trois cents cou-
dées de bois de gopher. Dars ce seul vaissean devaient
entrer sept paires de tous les animanx mondes, et deux
des immondes. Il fallait les nourrir pendant dix mois que
T'eau fut sur la terre : or vous voyez ce qu'il et fallu pour
nourrir quatorze ¢léphans, quatorze chanieaux , quatorze
bufles, avtant de chevanx, 3'5“8, délans, de cerfs, de
aims, de serpens, d'antruches, et plus de deux mille
especes considérables. Vous demanderez ol 'on avait pris I'ean
pour T'élever sur toute la terre quinze coudées au-dessus des
lus hautes montagnes. Le texte répond que cela fut pris dans
f::s cataractes du ciel. Dieun sait ol sont ces cataractes,
Dieu fait apres le déluge une alliance avec Noé et avec
tous les animaux ; et, pour confirmer cette alliance , il
mstitue l'arc-en - ciel. Ceux qui écrivirent cela, n'éaient
as, comme veus le voyez, grands Bhysiciens. Voila done
o€ qui a une religion donnée de Dien, et cetre religion
n'est ni la Juive, ni la Chrétienne. La postérité de %Ioé
veut batir une tour qui aille jusqu'au ciel. Belle entreprise!
Dieu la craint, et fait parler piusieurs langues différentes
en un moment aux ouvriers qui se dispersent. Tout est,
dans cet ancien goit oriental, de fables & perte de vue.
Clest une pluie de feu qui change des villes en un lac;’
c'est la femme de Loth changée en statue de sel; clest
Jacob qui se bat pendant toute une nuit contre un Ange,
et qui est biessé a la cuisse; c'est Joseph vendu esclave en
Egypte qui y devient premier Ministre pour avoir deviné
un réve; sorxante - dix personnes de sa famille s’établis~
sent en Egypte, et en t?cux cent quinze ans elles se male
tiplient , comme nous I'avons vn, jusqu'a deux millions.
Ce sont ces deux millions d'Hébreux qui s'enfuient
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d'Egyte et qui prennent le plus Jong chemin pour avoir |
le plaisir de passer Ja mer a pied sec. Mais ce miracle na
rien de surprenant : les magiciens de Pharaon en faisaient
de fort beaux, et ils en savaient presque autant que Mofse.
Hs changeaient comme lui une verge en serpent, ce qui
est une chose toute simple. Si Moise changeait les eaux
en sang, aussi faisaient les sages de Pharaon, 1l farsait naitre
des grenouilles, et eux ausst, Mais 1ls furent varncus sur -
Tarticle des poux, les Juifs , en cette partie, en savaient
plus que les autres nations ‘

Enfin, Adonai fait mourir chaque premier né Egyptien
pour laisser partir son peuple a son aise, La mer se scpare
pour ce peuple ; c’était bien le moins qu'on piit faire en
pareille occasion. Tout le reste est de cette force. Ces peu-

les errent dans e désert. Quelques maris se plaignent de
feurs femmes : aussitdt il se trouve une ean qui fart enfler
et crever toute femme qui a forfait & son honneur. lls
n'ont ni pain ni pite, on leur fait plenvoir des cailles et
de la mane, les habits se conservent quarante ans, et
croissent avec leurs enfans, et il descend apparemment des
habits du ciel pour les nouveaux nés. Un prophéte du voi-
sinage vent maudire ce peuple ; mais son anesse s’y Oppose
avec un ange, et I'anesse parle trés-raisonnablement et assez
Iorg-tcmps an prophéte.

e peuple attaque-t-il une ville ? les murailles tombent
an son des trompettes , comme Amphion en batissait au son
de la flite. Mais voici le plus bean. Cinq rois Amorréens,
c'est-a-dire cing chefs de villages tichent de s'opposer aux
ravages de Josu¢, Ce n’est pas assez qu'ils soient vaincus,
et quon en fasse un grand carnage. Le seignenr Adonal
fait pleuvoir sur les fuyards une pluie de grosses pierres.
Ce n'est pas encorc assez : il échappe quelques fugitifs, et
pour donner tout le temps a lsraél de les poursuivre, la
nature suspend ses lois éternelles ; Ie soleil s'arréte sur Gabaon
et {a lune sur Dialon, Nous ne comprenons pas trop com-
ment la lane &ait de la partie ; mais enfin le livre de Josué
ne permet pas d’en douter, et il cite pour son garant le
livre du droitrier, Vous remarquerez en passant que ce
méme livre du droiturier cst cité dans les paralipoménes.
C’est tout comime si on nous donnait pour authentiques un
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livre du temps de Charles-Quint, dans lequel on citerait
Puffendorf; mais passons. De miracle en miracle nous arri-
vons jusqu'a Samson, représenté comme un famenx paillard
favor de Dien ; celui-13 parce qu'il n’était point rasé , défait
mille Philistins avec une machoire, et attache par la quene
trois cents renards quil trouve & point nommé ; et le reste,

11 n’y a presque pas une page qui ne présente de pareils
contes, lci, c’est 'ombre de gamu'éi ui parait & la voix d'une
sorciere ; 13, c’est fombre d'un cagran-, ( supposé que ces
misérables eussent des cadrans ), laquelle recule de dix
degrés 4 la pritre d'Bzéchias, qui demande judicieusement
ce signe ; car Dieu lni donnait le choix de faire avancer
ou reculer 'heure; et le docte Ezéchias trouvart que ce
n’était pas une grande affaire d’avancer I'ombre, mais bien
de la reculer.

C’est Elie qui monte au ciel dans un char de feu; ce
sont des enfans qui chantent dans une grande fournaise
ardente. Je n'aurais jamais fait si je voulais entrer dans le
détail de toutes les extravagances inouies dont ce livre four-
mille, Jamais le sens commun ne fut attaqué avec tant d’in-
décence et de fureur.

Tel est d’un bout & I'autre cet ancien testament , le pere
du nouveau ; péere qui désavone son fils, et qui fe tent

our un enfant batard et rebelle. Car les Juifs, fideles a
a loi de Moise, regardent, avec exécration , le christia-
nisme élevé sur les ruines de cette loi. Mais les chréuiens
ont voulu, a force de subtilités, jusufier le nouveau testa-
ment par 'ancien méme. Ainsi ces deux religions se com-
battent avec les mémes armes. Elles appellent toutes deux
en témoignage les mémes prophétes; elles attestent les mémes
predictions,

Les siccles & venir, qui auront vil passer ces cultes in-
sensés , et qui peut-étre, hélas! en recevront d’antres non
moins indignes de Dieu et des hommes, les siccles a venir,
mes fréres, pourront-ils croire que le judaisme et fe chris-
tianisme se soient appuyés sur de tels fondemens, sur les
prophéties ; et quelles prophéties! Ecoutez. Le prophéte

sata est appellé par Achas rot de Juda, pour lui faire

aelque prédiction sefon Ja contume vaine et superstiticuse
gc tout F’oricnt, Car ces prophétes €taient, comme vous



[}
i
Iy

5 4
Vi) =

le savez , des gens qui se mélaient de déviner pour gagner
nelque chose, ainsi qu'il y en avait encore beaucoup en
gfur:)pc dans lesiecle passé, et surtout parmi le petit peuple.

Le roi Achas, assiégé dans Jérusalem par Salmanezer ,
qur avait. pris Samarie , demande donc au devin Esaia une
prophétie et un signe ; Esata lut dit, voici le signe : une
fille sera engrossie ; elle enfantera un fils qui aura nom
Emmanuel ; il mangera du beurre et du miel | jusqu'a ce
quil sache rejerter le mal et choisir le bien ; et avant que
cet enfant soir en cet état ; la terre que tu asen detestarion
sera abandonnée par ses deux rois , et I'Eternel sifflera aux
mouches qui sont aux bords des ruisseaux d Egypte et d’ Assur,
et le Seigneur prendra un rasoir de louage, et fera la barbe
au rot d'dssur, et lui rasera la téte et les poils des pieds.

Apres cette belle prophétie rapportée dans Ksaia, et
dont i n'est pas dit un mot dans le livre des rois, Ie prophéte
est chargé , lui-méme , de I'exécution. Le Seigneur Fui com-
mande d’¢crire d’abord dans un grand roufzau: Qu’on se
dépéche de butiner. I{ hdze le pillage. Puis, en présence de
témoins, il couche avec une fille , et lui fait un enfant;
mais au lieu de 1'appeller Emmanuel , il Iui donne nom
Maher Salal as bas. _

Voila mes freres ce que les chrétiens ont détourné en faveur
de leur Christ. Voila la prophétie qui établit le christianisme.
La fille , a qui le prophéte fait un enfant, c'est la vierge Marie ;
Mabher Salal as ias , ¢'est Jésus-Christ. Pour le beurre et le
miel , je ne sais pas ce que Clest.

Chaque devin prédit aux Juifs leur délivrance quand ils
sont captifs, et cette délivrance; c’est selon les chrétiens Ja
Jérusalem céleste et I'église de nos jours. Tout est prédiction
chez les Juifs. Mais chez les chrétiens tous ces miracles et
toutes ces prédictions sont des figures de Jésus-Christ.

Voici mes frérves, une de ces belles et éclatantes figures,
Le grand prophéte Ezéchiel voit un vent d’aquillon et quatre
animaux et des roues de crisolites toutes pleines d’yeux,
et Eternel lur dit: léve-toi, mange un livre et va-t-en.
Ensuite {'Eternel lui commande de dormir trois cent quatre-
vingt-dix jours sur le coé gauche , et ensnite quarante sur
le coté droir; UEternel le ﬁc avee des cordes. Ce prophéte
€tait assurément un homme & lier. Nous ne sommmes pas
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an bout. Puis-je répéter, sans vomir, ce que Dien ordonne
a Ezéchiel? 1f le faut. Dien lui ordonne de manger du
pain d'orge cuit avec de fa merde. Croirait-on qu:%t plus
sale faquin de nos jours piit imaginer de pareilles ordures ?
Our, mes freres, le prophéte mange son pain d'orge avee
ses excrémens. 1 se plaint que ce déjeiiné lui répugne un
peu yet Dieu, par accommodement, Iui permit de ne inéler &
son pain que de la fiante de vache, Cest donc 14 un type, vne
figure de 'église de J. C.! Ne pensez pas, mes fréres, que
ce soit 1a la plus horrible abomination de toutes celles qui
fourmillent dans les livres de ces prétendus prophétes. Lisez
le. 23° chapitre de ce méme Ezéchiel, vous y verrez ces
propres mots touchant fa jeune Oliba: « sa furenr impu-
» dique a recherché le coit de ceux qui ont des membres
» de cheval et qui déchargent comme des anes, » Et a
qui Ezéchiel fait-il tenir cet exécrable discours ?

Apres cet exemple, il est ntile d’en apporter d'autres,
et de perdre notre temps & combattre toutes ces réveries
dégoiitantes et abominagies qui font le sujet des disputes
entre les Juifs et les Chrétiens Contentons-nous de plaindye
'avenglement le plus déplorable qui jamais ait ofiusqué la
raison humaine : espérens que cet aveuglement finira comme
tant d'autres , et venons an nouvean testament, digne suite
de tout ce que nous avons vu.

T'roisiéme point.

CEST en vain que les Juifs furent un pen plus éclairés
du temps d’Auvguste que dans les siecles barbares dont nous
venons de parler. C'est en vain que les Juifs avaient copm-
mencé 3 connaitre Vimmortalité de I'ame, dogme inconnu
a Moise, et les récompenses de Dieun aprés notre mort pour
les justes , comme les punitions, quelqu’elles soient, pour
les méchans : dogme non moins ignoré de Moise. l.a raison
n'en perca pas davantage chez ce misérable peuple dont est
sortie cette religion chrétienne qui a éié la source de tant
de divisions , de guerres civiles et de crimes; qui a fait couler
tant de sang , €t qui est partagée en tant de sectes ennemies
dans le coin de 1a terre ou eile régne.

Il y eut toujours chez les Juifs des cens de la ie du
peuple qui firent les prophétes pour se distinguer dans la
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populace. Voici celui qui a fait le plus de bruit, et dont
enfin on a fait un Dieu, Voici le précis de son histoire en
peu de paroles, telle qu'elie est rapportée dans les Tivres qu'on
nomme Evangile. Si on veut savoir en quel temps ces quatre
Evangiles ont été écrits : 11 est évident qu'ils 1'ont été apres
la prise de Jérusalem. Car , an chapitre 23°. du livre attribué
3 Matthien, Jésus dit aux prétres: serpens, races de vipéres, etc.
« tombe sur vous tout le sang innocent répandu depuis le
» sang d'Abel le juste , jusqu’au sang de Zacharie, fils de
» Barach, tué entre le temple et Tautel. » [I nest parlé,
mes fréres, d'un Zacharie, fils de Barach, tweé entre le temple
et autel , que dans Phistoire du si¢ge de Jérusalem , par FT -
vian Joseph, Donc, il est démontré que cet Evangile ne
fut écrit qu'apres le livre de Joseph. Vous savez avec quelle
absurdité ces quatre anteurs se contredisent : c’est une prenve
démonstrative du mensonge. Hélas! nous n’avons pas besoin
de tant de preaves pour ruiner ce malheureux édifice , con-
tentons-nous d'un récit court et fidéle.

D’abord , on fait Jésus descendant d'Abraham et de
David. Et I'écrivain Matthieu compte quarante-deux géné-
yations en deux mille ans. Mais dans son compte, 1 ne
sen trouve que quarante - une. Et dans cet arbre généa-
logique qu'il tire des livres des rois, il se trompe encore
lourdement , en donnant Josias pour pere a Jéconias.

Luc donne aussi une généalogie , mais il y met cinquante-
six générations depuis Abraham, et ce sont des générations
toujounrs différentes. Enfin, pour comble, ces généalogies
sont celles de Joseph, et les Evangélistes assurent que Jésus
n'gst pas fils de Joseph. En vérité serait-on recu dans un
chapitre d’Allemagne sur de telles preuves de noblesse 2
Et c’est du fils de Dieu dont il s'agit; et c’est Dien qui
est lui-méme auteur du livre !

Matthieu dit que quand ce Jésus , roi des Juifs, fut né
en une étable au village de Bethiéem , trois mages ou trois
rois virent son étoile en Orient; qu'ils suivirent cette €toile,
laquelle s'arréra sur Bethléem; et que le roi Hérode ayant
entendu ces choses, fit massacrer tous les petits enfans au-
dessous de deux ans. Y a-t-il une horrear plus ridicule ?
Matthieu Ejoutc que le pére et Ia mére emmenerent le petit
Jésus en Egypre, et y restérent jusqua la more d’Hérode.
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Luc dit formellement Ie contraire. IT marque que Joseph
et Marie restérent paisiblement durant six semames &
Bethléem ; qu'ils allerent 2 Jérusalem, et de-la a Nazareth,
et que tous les ans, ils allaient & Jérusalem.

Les Evangélistes se contredisent sur le temps de Ta vie
de Jésus; sur ses prédications ; sur le jour de sa Céne ; sur
celui de sa mort ; sur les apparitions aprés sa mort: en un
mot , presque sur tous les faits. Il y avait quarante-nenf
évangiles faits par les Chrétiens, du premier et du second
sitcle, qui se contredisaient tous encore davantage ; et enfin
on choisit les quatre qui nous restent. Mais quand méme
ils seraient tous d'accord , que d’inepties grand Dieu, que
de' mistres , que de choses puériles, absurdes et odieuses!

La premicre aventure de Jésus, c'est-d-dire du fils de
Dien consubtantiel & Dien, en un mot de Dieu, c’est d'étre
enlevé par le diable; car le diable qui n'a point paru dans
les livres de Moise, joue un granﬁ role dans I'évangile ;
le diable donc emporte Dien sur une montagne dans fe désert,
et lni montre de-Ja tous Jes royaumes de la terre. Quelle
est donc cette montagne dont on découvre tant de pays?
nous n'en savons rien.

Jean rapporte que Jésus va & une ndce, et c{u’i! y change
Teau en vin; qu'il chasse du parvis du temple , ceux qui
vendaient des animaux pour les sacrifices ordonnés par la lor.

Toutes les maladics étaient alors des possessions du diable ;
et en effet, Jésus donne pour mission & ses apotres de chasser
les diables. 1l délivre donc en passant un possédé qui avait
une légion de démons; et il fait entrer ces démons dans un
troupean de cochons, lesquels se précipitent dans la mer
de Tibériade : on pent croire que le maftre des cochans ,
qui apparemment n’était pas Juif, ne fut pas content de
cette farce : il guérit un avengle , et cet avengle voit des
hommes comme si c¢’était des arbres.

11 veut manger des figues en hiver, il en cherche sur
un figuier, et n'en trouvant point, il maudit Parbre et il
Ie fait sécher ; et fe texte ne manque pas d'ajouter, avec
prudence , car ce n'érait pas le temps des figues.

I se wansfigure pendant da nuit, et il fait venir Moise
et Elie. En vérité, les contes des sorciers approchent-ils
de ces impertinences? Cet homme, qui disait continuelle-
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ment des injures atroces aux Pharisiens, qui Tes appelait
race de viperes, sépulchres blanchis, est enfin tradurt par
enx a la justice, est supplicié avec deux voleurs ; et ses
bistoriens ont le front de nous dire, qu'd sa mort la terre
a été couverte d'¢paisses ténebres en plein midi et en pleine
lune. Comme si tous les écrivains de ce temps 13 n"auraient
Ppas remarqué un si Etrange miracle, Apres cela, il ne cofite
rien de le dire ressuscité, et de prédire la fin du monde,
qul pourtant n'est pas arrivée.

La secte de ce Jésus subsiste cachée, le fanatisme s'ang-
mente , on n'ose pas d'abord faire de cet homme un Dieu;
mais bientér on s'encourage, Je ne sais quelle métaphysi-
que de Platon s'amalgame avec la szcte Nazaréenne. On
fait de Jésus le logos, le verbe de Dien, puis consubstan-
tiel & Dren son pere. On imagine la Trinité, et pour la
faire croire, on falsifie les premitres Evangiles, On ajoute
un passage touchant cette Trinité, de méme quon falsifie
Yhistorien’ Joseph , pour Iui faire dire un mot de Jésus,
quoique Joseph soit un historien trop grave pour avoir fait
mention d’un tel homme. On va jusqu'a supposer des vers
des Sibylles, En un mot, point dartifice, de frande, d'im-
posture que les Nazaréens ne mettent en cuvre.

Au bout de trois cents ans, ils viennent a bout de faire
reconnaitre ce Jésus pour Dieu ; et non contens de ce blas-
phéme, ils poussent ensuite I'extravagance jusqu'a mettre
ce Dien dans un morcean de pite. lis font disparaitre Ie
pain; et tandis que lenr Dieun est mangé des souris, tan-
dis quon le digere, quion Je rend avec les excrémens, ils
soutiennent quil n'y a point de pain dans leur hostie, que
c’est Dieu seul qui sest mis 4 la place du pain & la voix
dun homme Toutes les superstitions vieunent en foule
inonder {'Eglise. La rapine y préside, on vend la rémission
des péchés, on vend les indulgences, ainsi que les bénéfi-
ces, et tout est a l'enchére,

Cette secte se partage en une multitude de sectes : dans
tous les temps, on se bat, on s'égorge, on s'assassine 4 cha-
que dispute; les Rois, les Princes sont massacrés. Tel est
Je fruit, mes fréres, de Varbre de la croix, de la potence
qu'on a divinisée. Voila donc pourquoi on ose faire des-
cendre Dieu sur la terre, pour fivrer I'Europe pendant des
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siecles au meurtre et an brigandage! Il est vrat que nos
peres ont secoué une partie de ce joug affrenx, ils se sont
défaitsde quelques erreurs, de quelques superstitions. Mais,
bon Dieu. quiils ont laissé P'ouvrage imparfait! tout noums
crie qu'il est temps d’achever , et de détruire, de fond en
comble, I'idole dont nous avons 4 peine brisé quelques doigts.

Déja une foule de Théologiens embrasse un socinianisme
qui approche beaucoup de I'adoration d’un seul Dieu, dé-

agée de superstitions. L'Angleterre, 1'Allemagne, nos
f‘rovinces, sont pleines de Docteurs sages qui ne deman-
dent qua éclater; il v en a aussi un grand nombre dans
Ies autres pays. Pourquoi donc attendre plus long - temps ?
. Pourquoi ne pas adorer Dien en esprit et en vérité; pour-
quot s'obstiner & enseigner ce qu'on ne croit pas, et se
rendre coupable envers Dien de ce péché énorme?

On nous dit qu'il faut des mystéres an peuple, quil fant
e tromper. Eh! mes fréres! pent-on faire cet outrage au
- genre humain ? Nos peres n'ont-ils pas déja oté au peuple

ﬁ'x transsubstantiation , T'adoration des créatures et des os
_des morts, Ja confession auriculaire , les indulgences , -fes
exorcismes , les faux miracles, les images ridicales? Le
_peuple ne sest-il pas accoutumé a la privation de ces ali-
mens de la superstition? Il faut avoir le courage de faire
encore quelques pas. Le peuple n'est pas si imbécile qu’on
le pense. Il recevra sans peine un culte sage et simple d’'un
Dicu unique, tel qu'on nous dit que les Noachides Je pro-
fessaient , tel que tous les sages de I'antiquité ont prati=
qué, tel qu'il est recu 4 la Chine par tous les lettrés, Nous
ne prétendons point dépouiller les prétres de ce que la i-
béralité des peuples leur donne ; mais nous voudrions que
ces prétres, qui se raillent presque tous secrétement des
mensonges qu'ls débitent, se joignissent 4 nous pour pré=
cher la vénité.

Qu'ils y prennent garde : ils offensent, ils déshonorent
la Divinité; et alors ils Ja glorifieront. Que de biens ines-
timables seraient produits par un si heurenx changement !
les Princes et les Magistrits en seraient mieux obéis, les
peuples plus tranquilles , T'esprit de division et de haine
serait dissipé. On offrirait & Dieu en paix les prémices de
ses trayaux. 1l y aurait certainement p&s de probité sur Ia
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terre ; car un grand nombre d'esprits faibles, qui entend
tous les jours parler avec mépris de cette superstition Chré-
tienne, qui I'entend tourner en ridicule par tant de préures,
s'imagine , sans réfléchir , quil n’y a en effet aucune reli-
gion, et, sur ce principe, il s'abandonne a des exces. Mais
forsqu’il connaitra que la secte Chrétienne n'est, en effet,
que le pervertissement de la Religion naturelle, lorsque la
raison libre de ses fers apprendra au peuple quil n'y a
quun Dieu, que ce Dieu est le pére commun de tous les
hommes qui sont fréres, que ces fréres doivent étre les uns
envers les autres justes et bons, qu'ils doivent exercer toutes
les vertus; que Dieu étant juste, doit récompenser ces
vertus et punir les crimes ; certes, alors, mes fréres, les
hommes seront plus gens de bien en étant moins superstitieux.
Nous commengons par donner cet exemple en secret, ‘et
nous osons espérer qu'il sera suivi en public. Puisse ce
grand Dien qui m'éconte, ce Dieu qui assurément ne peut
étre né d’une fille, ni étre mort A une potence, ni étre mangé
dans un morceau de péte, ni avoir inspiré ces livres rem-
plis de contradictions , de démence et d’horreur! Puisse
ce Dien créateur de tous les mondes, avoir pitié de cette
secte de Chrétiens qui le blasphément! puisse - t-il les
ramener a la Religion sainte et naturelle, et répandre scs
hinédic:icms sur les cfforts que nons faisons pour le faire
adorer,

e S
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CHAPITRE PREMIER.

8’il doit érre permis a un chacun d'examiner sa Religion et
s'il est nécessaire de le faire ?

G cae

IL semble qu'il doit éirc permis et qu'il est méme néces-
saire que chacun examine sa Religion ; car que peut-il y
avoir ?{epuis le commencement de notre vie, jusqu'an mo-
ment de notre mort, qui nous Intéresse davantag,e, ue
I'état ou nous devons €tre aprés la fin de nos jours? L'état
heureux ou malheureux ou nous sommes pendant la vie,

eut finir & chaque instant; nous savons qu'il finira, et
]D'état ot nous serons apres la mort, n'a d’autres bornes
que T'Eternité.

Dans les premicres années de notre vie, nous n’avons
pas assez de capacité, ni de force pour mous occuper d’an-
tres choses que du présent ; il fait sur nous des impressions
qui nous empéchent d'examiner Vavenir : cette faiblesse
nous fait croire ceux en qui nous trouvons le plus de ln-
micre; et ce qui n'est eneux quun effet de leur expérience,

]
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nous le regardons comme une suite d'une connaissance natu-

rellement plus érendue que la nowre, lls prévoient la vies-

situde des saisons; s prennent des mesures pour nous en
arantir , ete,

La Religion nous promet un bonheur éternel et nous
menace d'un matheur sans fin, selon la différente conduite
que ‘nous anrons gardée pendant notre vie, conduite qu'elle
nous preserit : pouvons - nous donc nous étourdir jusqu'au
point de ne pas examiner qui fait ced promesses et ces ie-
naces, et quels en sont les fondemens ?

2. On ne peut douter que, dans toutes sortes de Reli-
gions, il n’y ait des personnes de bonne foi : jen appelle
au temoignage de tous les voyageurs, Or, st un CHRETIEN,
de bonne for, ne vent pas examiner sa Religion, pourquor
voudra-t-il quun MAHOMETAN, de bonne for, examine la
sienne ? Celui-ci croit également que sa Religion vient de
Dicu, qui I'a révélée par Mahomet, comme le Chrétien
croit que Dieu a révélé la Religion Chrétienne par Jésus-
Christ. 'y a bien de 'injustice parmi les hommes ; chaque
secte,, chaque cabale se croit infaillible , et ne vent point
sappliquer 2 soi-méme les objections qu'elie fait aux. au-
tres ; le préjugé ne nous laisse pas senlement entrevoir le
danger de la rétorsion. ;

3. Plus on examine la' vérité, et plus on la connait;
Pexamen et P’attention sont une Priérc naturelle, disent les
philosophes , que nous faisons a Dien, pour le porter a
nous décounvrir la vérité, Si la Religion Chrétienne est vé-,
ritable, Pexamen nous fortifiera dans sa croyance. Si elle
est fausse , quel bonheur pour nous de sortir de 'erreur!

La Religion est, dit-on, un dépot précieux que les péres
ont Jaissé a leurs enfans. St ce dépdt nest pas un rien,
une fiction, que craignons - nous de l'examiner? Si c'est
une fable, quel mal y aurait-il de reconnaitre que ce qu'on
nous a donné comme une réalité, n'est qu'une 1magination
de nos ancérres, ;

4. Nous ne sommes dans une croyance, ou dans un senti-
ment, que par raison ou par préjugé. Nous y sommes par
raison , lorsque nous embrassons aprés un sérieux examen,
et par I'évidence de la démonstration.

~Nous y sommes par préjugé, quand nous I'embrassons
par
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par quelque autre voie que ce Soit ; comme Torsque nous
croyons que quelque chose €st uniquement, parce que nos
peres, nos pasteurs , nos maitres, nos amis nous {'ont ap-
pris, et nous ont dit que cela érait ginsi.

Ce que nous croyons par raison, ne saurait étre fanx ,
Iorsque nous avons pris toutes les précautions possibles et
que T'on doit prendre pour former un jugement solide,

Ce que nous croyons par préjugé peut €tre faux ou vérita~
ble, et nous ne devons crorre qu'il est I'un ou Fautre, qua-
prés un sérienx examen.

Ainsi, lorsque nous croyons une Religion véritable sans
Pavoir examinée, et seulement parce que nong y sommes
nés, ou que ceux qui avaient quelque autorité sur nous ,
nous I'ont dit, nous ne Ia croyons véritable que par pré-
jugé. Cette Religion peut donc étre fausse; et nous avons
beau étre de boune foi, nous sommes menacés du dernier
des malheurs , si nons sommes dans I'erreur, et les autres
sectes dans Ja véritable voie, Qu'un chrétien considére
le malheur d’un mahométan de bonne foi, qui n'est dans
sa Religion que par préjugé, le mahométan pense du chré=
tien ce que celui-ci pense du mahoméian.

Or, jusqu’a ce que le chrétien ait examiné sa Religion,
qui lur a dic qu'il n'est pas dans Ia malbenrense sitna-
tion du mahométan ? Qu’est-ce qui nous rassure? Est-ce
notre préjugé, notre bonne foi? Mais on ne peut nier que
dans toutes fes Religions, on ne trouve ce préjugé et cette
méme bonne for.

Le chrétien se flatte Torsqu'il croit que toutes les autres
* Religions sont visiblement mauvaises. Il nest pas en cela
de si bonne foi que 'Ecriture, qui dit que Jésus- Christ
parait une folic aux Nations, et queles Juifs le regardent
comme leur honte : Gentibus stultitiam , Judewis scandalum,
Tous les autres peuples de la terre nous croient les plus
déraisonnables du monde, en matiére de Religion, Les
payens disent que nous adorons un homme, un morceau
de pain, et qu'ainsi nous n'avons rien 2 leur reprocher.
Les turcs nous accusent de multiplier la divinité Enfin, -
si nous croyons qu'ils doivent embrasser notre Religion, &
cause que les leurs cor}ticnnept des impertinences, ils soue
tiennent qu’il ny a rien de plus extravagant qu; ce que
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nous appellons mystéres. Ainsi, puisque chacun ne juge
que par pré)ugé du ridicule de la Religion de son voisin,
il semble que I'examen scul pent nous rassurer , ou nous
détromper. :

Je crois donc cet examen non-seulement utile, puisqu’il

eut mous détromper , si nous sommes dans une fausse
f\cligion, ou nous affermir, si nous sommes dans la véri-
table ; mais , de plus, je le crois nécessaire et indispensa-
ble, puisque nous ne voyons rien quf nous Intéresse tant
que éternité. :

Un nombre infini d’hommes nous crient par leurs paroles
et par leor conduite, que mous sommes dans une fausse’
Religion, que nous soufirirons éternellement; et nous au-
rons Fassurance de demeurer tranquilles, et de ne pas seu-
Iement examiner si tant de personnes se trompent, Ou st
cest nous qui donnons dans lillusion ?

Examinons un moment combien le nombre des chrétiens
est petit. La terre a quaue parties : I'Asie, l'AfricLue,
1'Europe et I Amérique. On doit compter pour peu de chose
Jes chrétiens d’Asie, d’Afrique et d’ Amérique ; encore
damnons-nous une partie de ces chrétiens, qui ne sont
pas catholiques. _P\este I'Europe; le turc en occupe une

artie ; le moscovite, que nous damnons aussi parce qu'il
est schismatique, y posséde nn grand Royaume ; nous dam-
nons encore I'Angleterre, 1a Hollande, {a Suede , le Da-
nemarck , presque toute 1'Allemagne, et une grande partie
de la Suisse, parce quils sont hérétiques; combien méme

a-t-il d'hérétiques dans les Etats qui nous restent? Je
ne prétends pas co_nc]ure du petit nombre, que nous ayons
tort; mais je soutiens, si je parle 4 des persomnes raison-
aables, que cela doit an moins nous porter A examiner st
nous avons raison, Les autres hommes ne sont - ils pas,

- gomme nous , I'ouvrage de Dien, et notre amour - propre

peut-il nous aveugler jusquau point de nous faire croire,
avant de l'avoir bien examiné, que nous sommes les seuls
que Dieu sauvera?

Dailleurs , ne dois -je _pas craindre de m’exposer a ne
pas suivre la volonté de Dien? Car enfin avant I'examen,
B ne suis pas assuré de la suivre, et je dois dire avec

avid ; Nowm fac mihi viam in qua ambulem , doce me

L3



N

€ 8)
Justificationes tuas ; comment pourraije , sans cet examen,
discerner les fables des hommes d'avec Ja Lo de Dien?
Narraverunt miki iniqui Fabulationes , sed non us Lex tua;
il se fait dans le monde une cireulation de toute chose et
méme de Religion.

L'Orient a ¢té le centre du paganisme, ensuite de Ia Reli-
gion chrétiennce; aujourd'hui il l'est de la mahométane, Ce qu'il
y a de particalier et qui convient au sujet de ce chapitre,
c'est que les anciens chrétiens qui succédeérent aux ayens,
se moquaient de leur Religion. Les mahométans d'aujour-
d’her qui ont snceédé aux chrétiens, les tournent sans cesse
en ridicule ; ils les plaignent, ils leur font pitié, Est-ce
e mahométan, ou le chrétien qui se trompe ?

5. L’homme ne doit agir que par raison; Dien méme
n'agit sur nous que par cette voie; et les théologiens con-
viennent qu'il éclaire 1'esprit avant d’échauffer le ceeur.

La foi vient de Youfe, dit PEcriture, c'est-2-dire que Ia
foi vient & nous, parce que les hommes nous disent que
Dien a révélé certames vérités; 1a foi suppose donc Ia rai-
son, et celle-ci ne doit se taire que lorsqu’elle est conduite
jusqu'a fa foi ; cest--dire que la raison qui nous découvre
que Dieu est infaillible, nous doit convaincre de la révé-
lation, aprés quoi elle doit croire aveuglément. Or, Dien
ne nous révélant point Ja Religion par lui - méme, nous
devons constamment examiner si celle que certains hom=
mes disent nous proposer de sa part, est préférable A celle

ue d’autres hommes proposent aussi ailleurs en son nom.
g‘ar les hommes ne sont point infaiflibles; et puisque ce
sont les hommes qui nous apprennent la révélation, 1l est
certars , comme dit {'autenr de la Recherche de la Vérité,
que tout ce que les hommes nous apprennent, est soumis

1

a notre raison.

_H n'est pas permis de croire les hommes sur leur parole,
dit le méme autenr , ce n'est pas une preuve suffisante ponr
croire une chose que de I'entendre dire par un homme qui
parie avec ztle et avec gravité; car enfin ne peut-on jaiais
dire des faussetés et des sottises, de la méme manitre qu'on
dit de bonnes choses, principalement si 'on sen est laissé
persuader par simplicité o par faiblesse? Tous les auteurs de
différentes Religions , n'ont ifs pas parlé de méme?

[



{8)

Dans les affaires de conséquence, on veut rendre raison
de sa conduite, ON me veut pas agir au hasard ; pourquoi
serons-nous moins exacts en maticre de Religion? Y a-t-il
rica qui nous intéresse davantage que I'tat ou nous devons
éure éternellement 7

§’il ne faut rien innover en maticre de Religion, si T'an-
cienneté en est le caractire, que devaient dire Jes Juifs 2
Ta viie du bouleversement que Jésus-Christ voulait faire a
Jeur Religion? Ce bouleversement alors était nouveau ;

| jamais il n'a été prédit : au contraire , ils attendaient le

k islessie sous une auntre face. Lnther et Calvin n’ont pas tant
bouleversé chez les catholiques, et ils ont été traiés de
novateurs.

Dans la Religion chrétiefine, on prend Dieu pour un
subtil sophiste, ou un délié chicaneur, que de lui faire
envoyer son fils, incognito, a un seul peuple, et puis faire
le procés an reste des hommes, je vous at envoyé mon fils, etc.

6. Pour étre donc dans la disposition de suivre exacte-
ment 1a volonté de Dien en matitre de Religion, 1l faut
commencer par fut faire un sacrifice de ses préjugés. Pres-
que tous les hommes soutiennent avec force et avec zele
les choses pour lesquelles on leur a inspiré de la vénéra-
tion et de Vattachement des l'enfance ; ce que nous avons
appris des personnes qui avaient quelque autorité sur nous,
ou en qui nous avions confiance, a gravé des traces pro-
fondes jans notre cerveau; la nature a lié certaines pensées
3 ces traces; peu de personnes sont en état de les effacer
et de sen former d’'autres que la seule raison excite: For-
gueil, Vintérée et les préjugés sont trois obstacles en ma-
ticre de Religion que pen de personnes peuvent surmonter.

~Celui qui est dans L'erreur de bonne for, et qui n'a pas
e moyen d’en sortir, est excusable; mais doit-on pardonncr
3 ¢elal qui ne veut pas se donner le soin etla diligence néces=
siire pour g'éclaircir 7 N'est-il pas étonnant de voir dans
toutés les Religions des personnes d’'un bon sens merveil-
Jeux en toute autre chose, tomber de sang-froid dans des
! impertinences , s'habiller d'une certaine facon , faire des
| tours , des demi - tours, babiller tantét haut, tantot bas,
i badiner avec un morceau de pain, le montrer, le cacher,

: monter sur un autel , en descendre , remonter, €tc.
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7. Ceux qui disent qu'ils ne risquent rien de demeurer
dans la Religion chrétienne, .ne prennent pas garde qu'en
cela ils péchent contre cette méme Religion, parce qu'elle
oblige de croire, non qu’on ne risque rien en la spivant,
mais qu'on’est obligé de la suivre, et qu'on se damne en
ne la suivant pas. :

D’ailleurs , on tient le méme langage dans les autres Reli-
gions. Le turc dit qu'il ne risque rien en suivant la Reli-
gion de ses peres qur est celle de la nature; que le chrétien
risque tout de croire un Dien triple, un Dieu dans un
morcean de pain, un Dieu homme, en un mot, bien des
choses opposées a la droite Tumiere de la raison; que cest
tout risquer, de suivre une doctrine contraire'a cette lu-
miére, qui constamment vient de Dieun : donc il faut exa-
miner {a Beligion,

8. Les hommes ont si bien reconnu, de tous les temps,
la nécessité de la révélation, pour érablir une Religion,
que tous les auteurs des sectes se sont ventés que Dien leur
avait révélé ce qu'ils enseignaient aux autre's.%dais st Dien
Ta révélé a un, il ne lui aurait pas plus coiité de le révéler
aux autres, Dieu est par-tout, présent quand il conserve ,
présent quand il révele : & certains mouvemens sont lides
certaines impressions; vous n'avez recu que les mouvemens
ou est lice I'impression que votre Religion est la véritable ;
vous ne sauriez la eroire telle qu'en examinant 13’ cause de
€es mouveniens,

L'onction dépend du tempéramment ; c'est e propre des
tempérammens tendres, M. de Fénélon, archevéque de
Cambray, écrivait avee onetion contre M. Bossuet, évéque
de Meavx. S. Jéréme a éerit avec onction contre S, Au-
gustin, 3. Paul contre S. Pierre S. Cyprien soutenait avec
onction que le baptéme des hérétiques ne valait rien, Ci‘m-
cun croit parler le langage du S. Esprit : & quel caractére
devrait-on le reconnaitre? Mais, la plupart du temps, la
brigue fait Ia décision ; nous qui sommes hommes, ne savons-
nous pas bien jusqua quel point d’autres hommes ont pa
étre imposteurs ou dupes? *

9. Tout le monde sait que Ia Religion n'est pas uniforme
dans le monde, dans le méme climat, dans la méme ville;
on nous enseigne en divers endroits, sous le nom de Religion,
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des dogmes différens et entierement opposés. Ceux qu'on
enseigne en Angletterre, sont incompatibles avec ceux qu'on

enseigne & Rome. La Religion des Chinois exclut celle des
Persans ; chaque societe se croit infaillible et foudroie ia

Religion de son voisin.

On ne peut imagmer daveuglement plus extréme que
celui de s’étourdir sur un sujet si intéressant : nous n‘avons
que notre bonne foi, et le préjugé de T'éducation qui nous
rassure. Mais est- ce assez pour demeurer tranquilies ? Les
autres Religions ne nous offrent-elles point également des
exemples d'une égale bonne for et d’'une éducation qui opere
Ja méme assurance? Que chacun donc examine sa Religion,
quil voie s'il n'est pas dans la méme erreur, ol il assure
qu'est son voisin; car, enfin, la vérité ne craint point
Texamen.

Mais quel affrenx détail, dit-on, que celui d’examiner

qu’elle est la véritable Religion ! Il y a plus de Religions que

de nations ; d'ailleurs, il faut éwre exact , critique, judicienx ,
pour discerner le vrai davec le faux : c'est aimnsi quon
s'étourdit ; mais la plupart de nos erreurs et de nos para-
Jogismes viennent de ce que nous raisonnons sur des mots,
avant que d’en fixer le véritable sens. Ainsi, avant que de
voir si notre Religion doit éwre préférée A celle des antres,
déterminons ce que cest que Religion, et ce que cest que
croire : “peut-étre abrégerons-nous un détail qur nous épou-
vante ! Toutes les questions de Ia Religion se réduisent a
celles-ci : savoir si Dien a parlé 7 Et quelles sont les vé-
rités quiil a révélées ? Ce qui sera examing dans les chapitres
suivans,

CHAPLTRE 1)

Ce que c'est que la Religion ? Des preuves que la Religion
dout avoir , et des conditions que ces preuves doivent avoir.

P

]-,.JA Religion est le culte que les hommes disent que
Dieu exige d’eux. On appele fausse Religion, le cuite

que les hommes rendent a Dieu, sans que Dieu lait révélé
et exigé.
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Croire , cest soumettre sa raison & ce que Dien a révélé;
ainsi la foi suppose lautorité divine. Par conséquent dire
qu'il faut croire sans raisonner, clest soutenir T‘Ic%icﬂ nous
a révélé quelques dogmes, sans examiner s'il est vrai que
Dieu les a révélés.

Clest ce qui ne tend pas & moins, qu'a autoriser tontes
sortes de Religions. S'il est de l'essence de la véritable
Religion qu'elle soit révélée de Dien, il n'y a point de

éritable Religion si Dien n’en a point révélé. Ainsi exa-
miner s'il y a une véritable Religion dans le monde , c'est
examiner st Dieu a révélé aux hommes un culte qu'il exige
d’eux.

On ne connait point de vérité plus évidente que celle-
¢i : c'est que Dieu ne sanrait point tromper, non-seule-
ment parce qu’il est souverainement bon ; mais parce que
c’est une faiblesse que de tromper , et que Dieu est exempt
de faiblesse. Quelle comédie git_-un jover & Dien? Tous
les sitcles ont vu naitre de nouvelles Religions; chdcune
se vante d'étre la véritable et celle que [%ieu a révélée.
Tant d'inconstance et de variété n'est point I'ouvrage de
Dieu : il est immuable et incapable de tromper personne;
et d’ailleurs il est tout-puissant , il ne peut y avoir d'étre
qui opére quelque chose d'opposé 4 sa volonté. Ainsi ce
qu'on croit sur le fondement de Ia révélation divine , on
le croit par la raison de Dien méme, par conséquent sur
un motif évidemment plus certain quancune démonstration
de géométrie. :

L’autorité divine est donc Je fondement de la foi : aussi
tous les théologiens enseignent avec Saint Thomas, que
T'existence de Dieu n'est pas un article de foi supposé, au
contraire , non objectum fidei , sed scientice , qu'on est déja
pleinement convaincu de I'existence d'un Etre incapable de
tromper , parce que, disent-ils, quand on demande pour-
3110& croyez-vous 2 On répond , parce que Dieu Pa dit:

onc la for suppose ;

1°. Qu'on connait Dieu avant que de croire ;

2%, Qu'on est convainen qu’il ait parlé.

Le vulgaire qui nagit que par préjugé, ne distingue
pas ce qui est du ressort ge Ia raison, d'avec ce qur re-
garde la foi, tantét il soumet mal-a-propos la for 2 Ia
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raison, comme quand il se donne Ia liberté d’examiner la
substance des mystéres : tantot il soumet sans discernement
lIa raison a la for, comme font ceux qui n'osent révoquer
en doute, ce que leurs pasteurs leur ont appris.

Puisque pour distingner la foi véritable des erreurs, il
est nécessaire qu'elle ait un autre fondement qu’elle-méme,
ne peut en avoir de plus solide que la raison dont Dien
seul est T'autenr ; ainsi la raison doit nous conduire a la
véritable foi, et nous servir & la discerner des fables que
la malice des hommes a inventées. Mais quand Ja raison
nous a guidésjusqu’é Ia foi, elle doit se taire, ou si elle
parle, ce ne doit étre que pour nous dire quelle sait avec,
certitnde qu'elle doit se soumettre entierement a la for.

La raison connait Dien, et examine avec d'autant plus
de certitnde la vérité de la révélation, qu'elle voir qu'il
n’y a rien de plus dangerenx que de prendre des fantomes
pour des vérités révélées, ou des vérités révélées pour des
fantémes ; mais 1'orsqu’elle a reconnu que Dieu paile, elle
écoute et se tait.

2. Nous avons dit que la Religion est le culie que les
hommes disent que Dien a exigé d’evx. Dien seul doit
donc avoir révélé ce culte anx hommes, autrement on
n’aurait aucune raison de prétendre que Dieu le demandat
de nous. Les prenves de cette révélation ne doivent point
étre douteuses. Dien est trop juste pour en agir antrement,

Je ne trouve point que ma raison, qui me vient cons-
tamment de Dieu, me fasse plus pencher pour une Reli-
gion que pour une autre; ainsi les vérités de la Religion
ne sont ‘point des vérités innées et métaphysiques, ni éter-
nelles, qu'on voit et qu'on connait par-tout : ce sont des
vérités qui dépendent de faits. Ce sont méme des vérités
que je ne dois pas croire légérement, de pear de m’'expo-
scr a rendre a Dieu un culte qu'il n'approuve point; amsi
bren loin qu'il faille croire avevglément en matiére de
Religion, on peut dire qu'il 1’y a rien qui demande plus
de circonspections, et ou f'on doive étre plus difficile a se
rendre, et que, par conséquent, les preuves de la véritable
Religion , doivenc étre claires, convaincantes et faciles.

3. 1 ma Religion n’a que des peuves qui conviennent 3
toutes les autres, qui soient cquivoques, mmgertaines, d'une
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discussion impossible, jaurais lieu de m’en défier et de n’en
rien croire.

Si Dieu veut que je I’honore d’un culte particulier, il
est de sa bonté et de sa justice de me le manifester clai-
rement ; je ne puis résister a cette vérit¢; je I"apprends de
Ia nature de Dien méme, cui est infiniment bon; et je
trouverais de la cruauté 3 me refuser des preuves claires r}c
sa volonté, mo1 qui suis enticrement disposé a la suivre,
et qui ne la cherche et ne I'examine que dans la crainte de
prendre le change, et de regarder les illusigns des hommes
comme des vérités, ou prendre les vérités pour des illusions
des hommes,

4- Tout ce qui nous vient par le canal des’hommes est
sujet & I'erreur, parce que les hommes ne sont pas infail-
bles: Omnis homo mendax. Dieu ne doit donc pas faire
dépendre ses vérités des traditions des hommes ; il est trop
juste, pour me soumettre a un motif si trompeur, et 'on
Eeut dire qu'il y aurait de la cruanté en Dien d'exiger des

ommes, que les hommes se soumissent an rapport des
autres hommes , touchant la raison qui est une lumicre qut
vient de lui-méme, et qui nous dicte tout le contraire de
ce que les hommes publient.

Les peuves de la Religion doivent étre claires, parce
que nous avons une raison qui, nous venant de Dieu, ne
saurait étre maunvaise. Or, cette raison s'opposant a ce que
fes hommes nous disent de la Religion , nous ne devons
pas €touffer cette lumicre sur de simples probabilités. Ce
serait faire un trés-mauyais usage du plus précieux don que
Dieu a faic a {’homme ; il fant des preuves certaines , exemp-
‘tes de toutes contradictions, pour soumettre une Jumicre
qui nous vient de Dieu, et qur est si uniforme dans tous
les hommes. La vérité est exempte de toute contradiction,

Bien loin que les preuves de 1a Religion soient claires,
onne voit rien de plus embarrassé; et quand on ne seraic
pas convaincu d'ailleurs que la Religion Chrétienne est une
pure invention des hommes, on serait dans I'impossibilité
de connaitre s1 ce que I'Eglise Romaine croit anjourd’hur,
est la méme chose que ce qu'clle a cru antrefois. Tous les
“livres de {'Ecriture et des Péres ont été sujets 4 une infi-
nité de fautes de copistes; il a pld a divers particuliers,
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comme 3 Esdras, & S. Jérome, de les réformer en divers
temps. Les Bénédictins savisent encore, de nos jours, de
nous donner des éditions des Péres. 11 y a eu une infinité
de sectes différentes dans les commencemens de Eglise;
ﬂuapd les Peres ont réfuté quelques erreurs, ils sont tombés

ans une extrémité contraire. Tout est confondu, Donc
rien de tontes ces belles choses n’est Touvrage de Dieu qui
ne se dément jamais; au lien que les ouvrages des hom-
mes sont sujets an changement, comme les homines mémes ;
Yeffer n'est jamais plus parfait que la cause.

5 La véritable Religion ne doit point avoir recours a
de fausscs preuves ; Direu est immuable , tout ce qui est
changement ne savrait lui convenir.

La Religion Chrétienne a changé trop de fois de culte
et de face pour avoir jamais été inspirée de Dieu a Adam;
et les anciens Patriarches honoraient Dien.d’une maniere
différente de Jeurs descendans, Moise a changé la face du
peuple Juif, Salomon a apporté encore d'autres change-
mens. Jésus-Christ a fait encore toute autre chose. S. Paul
a fait voir que Dien ne voulait plus de victimes, Chaque
siecle , chaque concile a apporté quelque nouvelle disci-
pline , je pourrais méme dire quelque dogme nouveau, et
on en conviendrait, si I'on était de bonne foi. Non, tous
ces changemens ne sont pas l'ouvrage de Dieu, et ne dé-
couvrent que trop Vouvrage de 'homme.

6. La principale condition, ou plutdt le vrai caractére
de la véritable Religion, est quelle ne nous donne pas
une fausse idée de Dien. Cette condition manque entiere-
ment 2 la Religion Chrétienne.

La raison pure nous donne une idée bien plus digne de
Dieu que la Religion Chrétienne Elle nous représente tou-
jours Dieu comme un homme; c'est, dit-on, pour sac-
commoder & notre faiblesse , que FEcriture tient ce langage.
C'est ainsi qu'on excuse le ridicule des expressions dont
VEcriture se sert, lorsqu'elle nous parle de Dicn; mais
| cette ‘excuse me satisfait que des esprits prévenus. Que 'Ecri-
fi ture s'accommode & notre faiblesse, pour nous faire enten-
dre ce que nous ne savons point par la raison, qu'elle me
fasse des dpar:xlocvle:r, pour m'expliquer les qualités, les
accidens de la parole de Dicu; volonticrs : mais je ne
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saurais comprendre que cesoit s'accommoder & ma faiblesse ,
que de parler de Dieu en des termes qui répugnent a l'idée
que j'en ar!

Ma raison me dit que Dien voit tonmt ¢galement, qu'il
est présent par - tout , puisquil conserve tout ; que pour
conserver tout, il faut agir; que povr agir quelque part,
il faut y éwe, l'action supposant la présence. £n un mot,
Dien est par-tout, je le sars; et I'Eecriture, pour saccom-
moder a4 ma faiblesse, me dit que Dien cherche Adam
dans le Paradis terrestre , qu'il Vappelle Adam , Adam ,
ubi es ? que Dieu sy promeéne ; que Dien s'entretient
avee le diable au sujet de Job. Ma raison me dit que
Dieu n'est qu'un pur Esprit; que s'il éuait corps, il serait
sujet 4 la division; et I'Eeriture, pour s’accommoder & ma
faiblesse , me dit que Dieu a des bras; elle en parle comme
d’an homme; et c'est pour cela que quelques anciens Peres,
comme Tertulien, ont soutenu que Dieu était corporel et
se sont servis de I’Ecriture pour le prouver.

Ma raison me dit que Dieu ne doit étre sujet & aucune
passion , qu’il doit avoir une prévoyance infinie, et qu'il
est éternellement immuable; et la Religion m’apprend que
Dieun parlant lui-méme, a prononcé ces belles paroles, je
me répens d'avoir fait I'homme, fGe'nése y Ch. 6.); que sa
colere n'a pas été inéficace : 1 I'a détruie par le dgluge;
et comme s'il n'avait pas préva que les hommes serarent
encore les mémes, il a conservé vne famille qui en a pro-
duit de tous semblables aux premiers. Dieu est si faiEIc >
selon Thistoire de la Religion Chrétienne, quil ne peat
réduire 'homme an point ou il le voudraic; il le punit par
Teau, ensuite par le fen ; I'homme est toujours le méme ;
il envoie des prophétes, I'homme ne change point, Enfin,
1l wavait qu'un fils unique, il a éi¢ obligé de lenvoyer et
de le sacrifier pour 'homme, et cependant les hommes sont
encore les mémes, Que de ridicules démarches la Religion
.Chrétienne fait fairg 4 Dien! Ce n’est pas tout, ma raison
me dit en vain que Dien est Tout-puissant , qu'une autre
volonté que la sienne ne peut s'accomplir nulle part ; la
Religion Chrétienne donne un adversaire 3 Dien presque
ausst puissant et aussi grand que Dieu. Clest le diable,
Lécriture et fa Religion font liivm:r un combat perpétuel
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entre Dieu et Iui; Ie diable ne cherche qu'a faire de Ia

peine & Dicu; sans cesse, il lui veut ravir les créatures:

Circuit quem devoret, 11 y réussit. A peine Dien a-t-il

créé un homme , que le diable en fait son esclave : quil

en a cofité & Dien pour arracher I'homme des pattes de son

enhemi ! encore n'en a-t-il arraché que quelques-uns : 1l a

fallu qu'il ait sacrifi¢ son propre fils ; et c'est alors seule-

ment qu'il a dit : Nunc prenceps hujus mundi ejicietur foras.

: Me voila maintenant maitre du champ de bataille,

Suivant la Religion Chrétienne, nous ne péchons que

{ par la tentation : c’est le diable qui nous tente. St Dien

avait voulu, nous serions tous sauvés; il aurait épargné la

" mort de son fils. Il devait, puisqu'il était tout puissant , anéan-

3 tir le diable; plus de diable, plus de tentation : done plus

: > de péché, par conséquent tous sauvés : Dien ne veut done

i Pas nous sauver,

| 7. S1 Dien n’a fait mourir son fils que l{EJ':)ur satisfaire a

sa propre vengeance, et que parce que ce fils a bien voulu,

par bon naturel , se charger du péché de Phomme , je

demande si ce n’est pas encore la renverser enticrement

‘idée que la raison nous donne de Dien? La vengeance est
une passion qui ne saurait convenir a Dien,

La Religion fait jouer 4 Dieu Ja plus ridicule de toutes
Ies comédies. Dienu nous donne des commandemens, la
Religion chrétienne nous apprend que nous ne saurions
les accomplir, sans la grdce que Dien ne donne qua
qui il fui plait, et que cependant Dien punit ceux qui
t ;-ne les suivent pas.

Si Ton voulait entrer dans un plus grand détail, il ne
serait point difficile de faire voir que la Religion chré-
tienne nous donne une idée plus basse de Dien, qu'aucune
autre religion ait jamais fait, St les payens n’avaient pas
tant muluplic leurs divinités, et n'avaient pas fair leurs
. Dicux si sensuels , quawrions-nous & leur reprocher? Les
i chrétiens font Dien triple, injuste, faible, changeant,
contraire a Jul-méme en cent manicres, Soit comme autenr
de la grace, on comme auteur de la nature. Que conclure
de tout cela, sinon que la Kecligion catholique a éié
imaginée par des cervcclles qui n’avaient pas plus d’¢tendue
d'esprit, que ceux qui ont imaginé les autres religions?
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- 8. Bien loin que les preuves de la Religion soient elaires,
et queiles ayent €té d’abord certaines et déterminées, on
ne voit au contraire’ que trouble par tout. La Religion
chrétienne a été si pen certaine dés sa naissance , quil
sest €levé dans son scin plusieurs sectes différentes. On
voit que la Religion, bien loin d'avoir été plus claire et
plus 3éterminéc dans son commencement, comme elle I'au-
rait €té, si Dien 'avait inspirée; an contraire, elle s'est
éclaircie avec Ie temps; elle a fait le méme Pprogres que
toute autre état séculier, Les chefs qui n'étatent d’abord
que de simples gueux, sont maintenant au-dessus des
princes,quisqu’ils prétendent avoir droit de leur com-
mander. Je ne puis m'empécher de faire ici une observation
qui_fait bien sentir 'homme dans la religion chrétienne,
Quand on demande d'ol vient que J. C., les apbtres
et les autres premiers chefs de I'église, ont vécu dans une
extréme pauvreté, jusqud étre méme obligés de gagner
leur vie ? On répond que c’était pour apprendre aux hommes
lIe mépris des richesses et du faste, On venait, dit-on,
précher une doctrine toute opposée aux sens, il fallait
convaincre le peuple, autant par ses exemples que par ses
paroles. On demande pourquoi les chefs de Téglise et les
peres de ce temps préchent avec un ztle infaugable, le
mépris des richesses, lorsqu’ils les recherchent avec tant
d’avidité et de soin ? Suiveunt-ils en cela les traces de J. C.
et des apotres? Que répondra-t-on a cela? On demande
ensuite cFoﬁ vient que J. C. et les apdtres n'ont point
préché ouvertement les mystéres de la Religion catholique;
que J. C. a caché son incarnation [miraculense ; que les
apotres et les anciens peres n'ont point parlé de I'Encha-
nstie 7 On répond qu'ils ont voulu ménager le peuple par
une conduite sage , appelée dconomie. On demande pour?uoi
Ies cardinaux et les évéques, qui sont les chefs de Véglise,
sont si puissans et vivent avec tant de faste et de magni-
ficence? On répond que clest pour contenir I peuple,
ur a besoin quon lui en 1mpose. On a beau dire ; cerre
3if¥érentc situation de la Religion, cette différcnte conduite
des chefs, ne marquent pas une différente situation dans
esprit. du peuple qui est tonjours le méme : mais elle
marque une dJifiérente situation dans ceux qui gouvernent
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VEglise, qui connaissant la folie de ceux qui abandone
naient lears richesses pour vivre pauvres comme J. C.,
font ce quils peuvent pour vivre comme des rois et des
princes, gans un avssi grand dérc’git?mem et dans un aussi
grand faste ; conduite toute opposce a celles qu'ils préchent:
mais c’est-1a le vice des hommes plutde que de fa Retigion!

J. C. et les apOtres auraient été bien embarrassés de
faire les princes : ils sentaient trop le ridicule de leurs
mystéres pour les précher publiquement 2 d’autres qu'a
ceux dont ils avaient pu mcnager 'esprit, et qui ne pou-
vaient plus rcéculer apres de certaines démarches,

On demande encore, d'ot vient qu’on préche publique-
ment les mysteres qu'on cachait autrefois 7 On répond que
les mysteres étant assez connus, il serai inuuTe de les
dissimuler, Ce qur est bien certamn, c'est qu'on n'a révélé
les mysteres de la Religion catholique, qu'on cachait autre-
fois, que quand on a ¢té en état de les appuyer par la
force.

Si dés e commencement Dien avait dicté la Religion
catholique comme elle était plus proche de son origine,
ses mysteres auraient €té plus publics et plus connus; et on
Ies aurait publiés avec plus de confiance et de liberté. N’est-
il pas ridicule quon dise que le penple d’avjourd’hui a
besoin d'étre soutenu par la magnificence ; que celur d'autre-
fois étaiten état de s'en passer ; et qu'au contrairele peuple
de nos jours est plus en état de soutenir les mysteres ? Pour-
quoi le peuple qui s'est accoutumé aux mystéres, ne s'est=
il pas accoutumé & la modestie des pasteurs? Si le peuple
d’aujourd’hui est en érat de soutenir un Dien anéanti, un
Dien méprisé, un Dien dans un morcean de pain, un
Dien exposé a toutes les injures les plus infimes. M™. les
prélats, ne craignez rien, 1l vous reconnaitra sans peine,
quand vous n'iriez pas en {quipage de princes. Voyez
comme il se prosterne devant son Dien qur court les rues
entre les mains d'un pauvre prétre , qui marche en tout
temps, en tous licux et en toutes saisons. 1l vous rendra
les respects qui vous sont dils, quand vous marcheriez
comme S. Pierre, puisque depuis tant de siteles il n’a pas
meconnu son Dien quin’a pas changé d’équrpage.

On a beau dire; le désordre des pastenrs, lear ambi-
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tion, Teur molesse, Jeur Iubricité , est une preuve parlante
de la fausseté de Ia Religion, parce qu’il est certain quils
en doivent €tre mieux instruits que les autres hommes.
Or, sils en étaient bien persnadés, ils Ia pratiqueraient.
Iis ne la pratiquent point ; donc elle n'a pas de preuves qui
persuadent, .

9- La Religion a di étre déterminée dans le commen-
cement , parce qu'elle étaitlplqs proche de sa source; clest
pourquoi en matiere de Religion, on remarque qu'on ren-
voie toujours a l'antiquité ; on permet bien de donner de
nouvelles explications, mais avec cette régle, cum dicas
nové, non dicas mova ; cependant on ne peut douter que
les chrétiens d’aujourd’hui qu'on dit étre plus imparfaits ,
ne soient cependant meilleurs théologiens et ne sachent plus

~de dogmes que les anciens,

10, La morale d'anjourd’hui est bien diffiérente de celle
d’autrefois ; nos livres de piété sont d’un goilt tout autre,
S. Paul qur s'est vanté davoir éié ravi au troisitme ciel ,
et qui ne devait pas ignorer les regles des meeurs , ne nous
a pas donné , en quatorze épitres, un senl conseil essentiel
a Ya vie spirituelle de nos jours, Quel est le livre ancien
qui ait recommandé aux fideles a fréquentation des sacre-
mens? Leur a-t-on appris les conditions d’une bonne con-
fession, la préparation a Ia communion 7 Quel est au con-
traire le livre de ’)pié:é de notre temps qui ne parle pasde
toutes ces choses? Il 'y a ricn dans toute l'antiguité qui
vaille le Combat Spirituel, ou I'lmitation de J. C. Voila
ce quon appelle des livres de piété: mais de bonne foi o
en sommes-nous ? Quelle est donc notre régle ? La Religion
change-t-elle a chaque siecle ?

rr. Quelques téntbres qui nous environnment ici bas,
et quoique nous sachions fort peu de choses, il est cer-
tain que ce qui est ténébreux, je veux dire ce que nous
ne concevons pas, n'a aucun droit d'exiger notre consen-
tement. Il ne faut pas dire, pourquoi niez vous les mysteres,
puisquil y a tant de choses dans la nature qui sont au-dessus
de notre portée? Car, de ce que je ne congois pas les mys-
teres de la nature, il ne s'ensuit pas qu'il doive y avoir des
mystéres d'un ordre surnaturel. Je vois qu'il y a des mys-
teres dans la nature, et je n'en fais pas lexplication ; mais
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je les vois et je dois avouer que ces mystéres existent,
quoique jignore comment ils sont exécutés , parce que le
fait est la cause, pour ainsi dire, que ces mysteres naturels
sont certains ; mais je n'ai aucune raison gui me porte i
croire quil ya des mysteres dans I'ordre de la grace, et
surtout un tel mystére en particulier, comme la’ trinité,
T'incarnation , car , non-seulement , je ne congois pas com-
ment cela pourrait étre: mais je nal rien qui me convaint
que cela est.

12. Qu'il soit difficile de se convaincre, ou de trouver
fa certitude de la révélation de certaines vérités de spécu-
fation, et quil ne soit pas nécessaire pour le salut; peu
m'importe : mais la preave des vérités essenticlles a tous
fes hommes doit étre claire et facile , ou il n’y en a point.

Si Péclaircissement de la Religion est difficilg , c’est une
preuve de l'esprit et de la subulxé des hommes , plutot que
de leur obéissance et de leur fidélité.

La certitude de la foi , dit Vauteur de la Recherche de la
Viérité, (la théologie le dit avec Iui) dépend de ce prin-
cipe, quil y a un Dieu, quil n'est pas capable de nous
tromper; et que Dieu a révélé ce qu'tl veut que nous croyons.
Je ne dois donc rien croire avant que de savoir si Dieu
a parlé Il y auraic un péril extréme a lui faire dire ce qu'il
n'a pas dit, ainsi E. ne dois croire que lorsque je ne pourrais
plus douter que Dieu a parlé,

Ma raison me fait connaitre que Dien n'a parlé aux hommes
que pour suppléer a la faiblesse de leur connaissance qui ne
suffirait pas 3 leur besoin, et que tout ce qu'il ne leur a pas
dit , est de telle nature qu’ils le peuvent ap rendre d’eux=
mémes , ou quil n'est pas nécessaire qu'ils le sachent.

On ne se contente pas du vraisemblable en mauere de
science ; on veut des démonstrations ; pourquoi sen con-
tenter en matiere de Religion 7 Descartes ne veut croire que
ce quil voit, et ce nest qu'en matiére de Religion qu’il
se bouche les yeux ; plaisant raisonnement ! $'il faut se
boucher les yeux en matiere de Religion, laquelle embras-
serai-je? Toutes se vantent d'étre fa véritable ; pour choisir,
il faut étre convaincu par des preuves claires et €videntes,
Si clles nen ont point, il faudrait en chercher une qui
en ait ; si je me bouche les yeux , comment la trouveraije 2.

CHAPITRE
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CHAPITRE IIL

De lEcriture Sainte.
§. lll.
LE langage de Dien doit éwre digne de lui. Les fadaises.

et les ridicuiités, dont I'Ecriture est remplig, font bien voir
qu'elle est 'ouvrage des hommes. L’Ecriture doit éure incor-
ruptible_pour étre la régle de notre foi : elle devrait écre
€crite en un langage qui pit éure entendu de tous les hommes,
parce que tous les hommes sont indispensablement obligés
de savoir ce que Dien demande d'eux , et que Dien doit le
leur apprendie, pour avoir droit de les panir ou de les
récompenser. Or, I'Ecriture est sujette & l'erreur en tout
sens ; elle nous parle de Dien d’'une manitre ridicule ; elle
lur donne mille faiblesses ; elle le fait parler avec le diable
au sujet de Job ; elle est sujette aux fautes des copistes qui
ont bouleversé le sens de plusienrs passages : I'original hébreu
est plein d’équivoques. 'F‘el est la nature des mots de cette
langue stérile; il y a non-seulement des passages que les
Interprétes les plus réguliers et les plus orthodoxes con-
viennent avoir ¢té corrompus ; mais il y en a méme d’ajoutés.
Or, si un passage est corrompu, qui m'assurera que l'autre
ne lest pas ? Qui m’assurera que les livres de I'Ecriture ont
€té dictes par fe Saint-Esprit 7 J. C. ne nous les a point
laissés : pas un livre da Nouveau Testament n’a été com-
mencé pendant sa vie 2’ Mahomet an moins a faie I'Alcoran,

2. Les livres de I'Ecriture ont été , non-seulement com-
fosés par des hommes en divers temps; mais ces particu-
iers ne se sont jamais vantés, pendant leur vie, que le
Saint-Esprit les eiit inspirés, et leur efit dicté ce qu'ils s'avi-
salent d'éerire. Quoi donc ! parce qu'il se fera un.renver-
sement dans I'imagination de St. Paul; parce qu'il s'avisera
de se convertir aprés la mort de J. C., lui qui ne s’éait
point rendu a ses prétendus miracles ; enfin, Farce qu'il s'est
avis¢ d’éerire quatorze épitres a divers peuples ; que parmi
la suite des siecles, ces épitres se seront conservées dans
ceux d’'un méme Pdrti , comme une infinité d’autres livres
des anciens; on m'obligera de reconnaitre ces livres comme
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12 parole de Dieu méme, et je passerai pour fousijen'en
crois rien? o aiapd -

3. La division des livres de I'Ecriture en proto-canoniques
et deutero-canoniques , ne fait-elle pas voir que cest uni-
quement le caprice des hommes qui les a consacrds @ feur
gré ? Quoi done! Il ne dépendra que des hommes de déclarer
qu'un livre vient du ciel ? Encore ne sera-ce qu'apres que
ce livre aura fait son noviciatsur la terre pendant un certain
tempss . . :
~ Dans Vespace de plusieurs sitcles, on n’aura regardé ce
livre que coimme un ouvrage ordinaire, et tout d'un coup,
parce que ce livre contiendra un passage: propre pour étre
cité contre de nouveaux prétendus hérétiques , on canonisera
ce livre et onle mettra au rang des livres inspirés de Dieu;
ce qui-est arrivé a plusieurs livres de UEcriture; et entre
aitres aux deux derniers livres des Machabées, parce quon
en prend quelques passages pour prouver le Purgatoire En
vérité il n'y a pas de folie que les hommes ne sofent en
état de diviniser : c’est un moyen de se rendre maitre de
tout .1'Univers que d'avoir droit de se faire des titres au
besoin. : i
. a.. Non-seulement J. C. devait donner Iui-méme Ies livres
de‘i["Ecri'turc -Sainte , et les déterminer pendant sa vie , mais
encore il fallait qu'ils ne fussent pas sujets anx fautes des
copistes , et quils eussent quelque caractére qui les distin=
guat ; autrement un Indien de bon sens ne peut ‘les regarder
que comme des livres ordinaires. Un tel miracle érait plus
nécessaire et plus raisonnable que de ressusciter des morts.
Ces divers prodiges, s'ils sont vrais, n’ont pu éure utiles
quaux hommes qui les ont vus, Celui-ci opérerait dans tous
les temps. :

5. Les auteurs des livres sacrés n’ont point donné leurs
ouyrages comme infaillibles ; en tout cas ils auraient tou-
jours ¢té obligés de justifier leur mission et que c'érait le
Saint-Esprit qui les inspirait; mais bien loin d'avoir cette

rétention , ﬂs nous ont laissé leurs livres, comme des
rivrcs ordinaires, et méme comme des ouvrages qu'ils écri-
vaient, ou & certains peuples on a certains particuliers. La
disette des livres, le besoin d’autorité, enfin, un motif
humain les a divinisés, 8. Luc écrit 4 Théophile, et dit
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de bonne foi, que voyant tant de personnes qui faisaient
des livres, il lut avait pris envie d'en faire un i son tour :
Quoniam quidem multi conati sunt ordinare narrationem »
visum est mihi tibi scribere, optime Theophile ; et bien loin
de se vanter d’étre inspiré du Saint - Esprit | il dit qu'il
n'éerit rien qu'apres s'étre bien informé de tout. ( Lac.
chap. 1. ¥. 1 et 2).

6. Pourquoi le langagt de I'Ecriture n'est il point naturel ?
Pourquoi toujours des allégories et des mysteres ? Clese, dit-
on, que les allégories et les paraboles sont du gotit et da
style des orientanx; I'Ecriture n’est donc pas pour nous ;
elle n'est que pour eux; le Saint-Esprit n'est-11 que d’Orient?

7. L'Beritare nous donne en quelques endroits une belle
idée de Dieu : T'alcoran a de méme ses beautds : mais auss
elie nous en donne souvent une idée bien peu digne de Jui :
elle Te fait sujet 2 toute sorte de passions, surtout de res-
sentiment , de repentir ; dé vengeance. Dieu se repent d’avoir
fait ’homme. Dien s'entretient avec le diable, dans le livre
de-Job. Il se donne la comédic; il cherche Adam dans le
paradis terrestre; il manque surtout souvent de prévoyance,
I fair, il défait en bien des endroits. 11 choisit Satil et le
rejette ; que d'inconstance ! que de Iégéreté ! L’histoire de
Jonathas n'est-clle pas ridicule ? Dicu n'est irrité que parce
que ce fils malheurenx , qui ignorait le veeu de son pere,
mangea un pen ‘de miel. 3

L'Ecriture est pleine de contradictions, parce que Vesprit
de Thomme qui en est antenr, ne peut pas se soutenir , et
avoir tout présent. Elle fait dire a Dien dans un endroit
qu'il ne punit point les enfans des crimes des peres; et dans
un autre, qu'il fera sentir les effets de sa vengeance , jusqu’a
je me sais quelle génération.

8. Jamais on n'accordera la généalogie que S. Matthien
fait de J.'C. avec celle de' S. Luc. Un évangéliste dit que
J. C. est mort 4 3 heures , Tautre dit qu'il est mort & 6,
Le pére Mauduit dans sa dissertation sur Evangile, dit
que cest ici une faute de copiste. Cette défaite est ce qu'on
peut dire de plus raisonnable sur cette difficulté. Les intere
prétes ne font aucune difficulté de reconnaite des fautes
de copistes dans I'Ecriture,, sans prendre garde qu'ils s’expo-
sent 2 nous faire regarder I'Ecriture comme tous les antres
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fivres sujets aux mémes inconvéniens. Si les copistes sont
tombés dans des fautes sur des faits, qui m’empéchera de
croire quils y sont tombés ausst 4 1'égard des dogmes?
Et notre croyance dépendra de I'tmagination des copistes,
de leur imattention ou de leur malice ? e

Les Péres de I'Eglise ont senti toutes ces difficnltés, Ils
nous ont donné des explications bien ingénieuses de I'Ecri-
ture. Mais enfin, ils sont convenus qu’il fallait beaucoup
de soumission et d’humilité; mais plus on a de respect

our la Divinité, plus on doit éviter de s'exposer de pren=
dre des fables des hommes pour la parole ]Si,eu.,

9. Nous lisons dans Tancien Testatement que Dieu s'en-
tretenait avec les patriarches. 1l est méme dit de Moise
quil parlait & Dieu : Sicur solet amicus loqui ad amicum ,
facie ad faciem et non in @nigmate ; cependant le nonveaun
‘Testament, Actes des Apétres, chap. 7, nous a trompes
et nousaappris que ses entretiens ne se Faisaicn: que par le
ministere des anges, Le S. Esprit n’a donc pas dit vrat
dans 'ancien Testament, ou il ment dans le nouvean. Si
les anciens n'ont jamais parlé avec Dien, ils en étaient
donc trompés; car ils se flattaient fort de parler a lui
L’Ecriture nous apprend qu’Abraham Iui a parlé plusieurs
fois, entr’autres, quérant age de 99 ams, [gicu lui appa-
rut pour la sixicme fois, et lui ordonna la circoncision ,
comme uné marque d’alliance entre eux; puis qu'étant dis-

aru, Abraham se fit circoncire ; cependant ils ne par-
ﬂnient quaux anges qui recevaient leurs adorations comme
Dien méme. e e _

10. Diéu est jaloux, dit T'Ecriture ; je ne veux point ict
critiquer cette expression. Mais je demande pourquor les
chrétens catholiques attribuent aux Saints ou paraissent
leur atribuer les perfections de Dieu méme, sans parler
du culte qu'i!s leur rendent? lls leur adressent leurs pricres,
comme s1 les Saints pouvaient voir ce qui se passe dans
Ie cceur de I'homme, lis n’ont pas changé de nature pour
étre Saints, et Dieu ne partage son immensité avec personne.

Les Catholiques regardent toujours Dien comme un Roij;
on ne va pas directement au Roi pour Jui demander une
‘grace : on tache de I'obtenir par Tentremise de quelquun
de ses favoris. I fallait bien donner des favoris 3 Dieu,



RS ame P g ¢ T e ey Y e

( 101 )

pour leur adresser les grices quon voulait demander , et
obtenir par leur intercession. :

1. Nest - il ras absurde que les moindres théologiens
de nos jours parlent plus exactement en matitre de Reli-
gion, que I'Ecriture méme? Cest une hérésie de dire sim-
plement et sans distinction que Jésus - Christ est moins
E}rand que son pere ;-c'est pourtant ainsi que parie 'Ecriture :

ater major e est, N'est-ce pas induire le peuple en erreur;
et les anciens n'avaient - ils pas raison de soutenir sur ce

- passage que Jésus - Christ est inférienr 3 Dien le pere ?

L’Ecriture est pleine de fagons de parler pen exactes et fort
opposées & la saine théologie,

2. 1l ne faut point étre sarpris, si 'Ecriture fait en-
tretenir Dieu avec les hommes, puisqu'elle le fait cauvser
avec le diable. Ces conversations sont également opposées
a I'idée qu'on doit avoir de Dien. Ne se lassera-t-on jamais
de regarder Dien. comme un Roi, comme an pere, comme
un Souverain ? Dien ne s’entretient qu'avee hii - méme, If
habite dans une lomiére inaccessible : en nous formant, il
nous a donné tous les organes qui doivent servir i nos ac-
tions. Nous ne pouvons agir que parles régles du mouvement,
dont lui seul- peut étre I'antenr. Qu’aurait- il donc 2 nous
dire dans ses entretiens, quand méme il ne répugnerait
point & Fidée que nous avons de Iui? Rien n'est plus
absurde que ce que nous dit I'Ecriture de Jésus - Christ ,
quil futtenté parle diable, qu'il emporta sur une haute
montagne et lur promit de le mettre en possession de tount:
8i cadens adoraveris me. Si on lisait une pareille ridiculité
dans I'Alcoran, on se moquerait des Turcs , -et parmi les
Chrétiens, c'est la plus belle chose du monde.

13. L'Ecriture nous dit d’un coté que Dieu nous dam-
nera , §i -nous n'observons ses commandemens, et d'un
autre cOté , que nous ne pouvons rien faire sans la grice:
Sine me nikil potestis ; non est volentis, neque currentrs, sed
miserentts Det. Peut- on concevoir que Diea nous punisse
de n'avoir point fait ce que nous ne pouvons faire sans
loi 2 iR

Quot done! Dien nous dira d’on c6té que nous ne pou-
vons rien sans sa grice, et d’un autre, il néus maltrartera
quand nous n'aurons pas exécuté ee gue nous ne pouvons
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faire sans Iui, et il nous fera méme des reproches tendres,
et nous dira qu'il n'a pas tenu a lui qu'il ne nous ait denné
tous les secours nécessaires! Quid powui facere ubi; vinea
mea, et non fecit? perditio tua ex te Israel? Que de con-
trariétés | Que homme se fait bien sentir dans toutes ces
inventions ! Quand il veut nous faire voir la puissance de
Diecu, et la dépendance ol nous sommes de lur, il novs dit
que nous ne pouvons rien faire sans un secours spécial de
sa puissante bonté, et lorsqu'il veut nous entretenir de la
jutice de Dieu, il jette sur nous toute la faute de nos
malheurs.

14. Si Dieu a parlé aux hommes, ce n'a ¢té que pour
Jeur apprendre ce quils ne pouvaient savoir par eux-mémes;
ainsi I'Ecriture ne doit nous apprendre que ce quiil est
nécessaire que nous sachrons pour le sajut et que nous ne
pouvions deviner. Combien de choses inutiles dans I'Beri-
ture ? Dire que Dieu parle pour nous apprendre I'histoire
de Job, de Judith , et bicn d’autres que nous pouyions
apprendre des historiens: n'est-il pas ridicule de dire que
Dicu s¢ doune la peine de parler pour nous apprendre ces
histoires 7 - ' ;

15. La clarté est Ia principale qualité que doit avoir un
écrit dont la fin tend 2 instruire : Ornari proecepta negant ,
concenta doceri. 11 est étonnant que I'esprit de 'homme sort
obligé de suppléer dans 'Ecriture & l'esprit de Dien; qu'il
en adoucisse les facons de parler; qu'il avoue qu'il se serait
micux exprimé. Je demande si expliquer 'Ecriture n'est pas
faire une injure atroce a Dieu? S1l a parlé, il a sans doute

- bien parlé, et si I'Eeriture ne parle bien, et si elle a un

besoin continuel d'explication, c'est qu'elle n'est pas Ia
parole de Dien, et s'il me faut croire & 'explication que les
hommes me donnent de I'Ecriture, ce n'est plus Dien qui
m’instruit, ce sont les hommes,

16. L’arc-en-ciel : Dien le donne, dit I’Ecriture, comme
un signe de paix. La belle chose pour les Juifs ignorans!
D'olt vient donc l'arc-en-cicl, & présent vu par des scélé-
rats , sur la terre, dans la mer, sur les colines, et dans
les déserts, on il n'est vu de personne ?

17. Cajetan a remarqué qu'an 2°, livre des Rois, ch. 21,
on it Michol an lien d¢ Merob, amnsi qu'on peut voir
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an 1%, livre de 1a méme histoire. S. Matthien, chs 27, a
été trompé , ayant écrit Jérémie au lieu de Zacharie; 8. Mare,
ch. 1, assurant que le texte qu'il rapporte est écrit en Esate,
va qu'il Test en Malachie, et quand il écrit que J. C. fut
cructfi¢ A trois heures, vu qu'il fut jugé suucicment a six
heures , par Pilate, selon §, Jean, C. 19. S. Luc se trompe,
quand il dit que Cainam fut fils d’Arphaxad, et Salé, fils
de Cainam : la Génese dit que Salé est fils d’Arphaxad,
ch. 10, et fils de Cainam ; et quand il dit, Actes des Apaotres,
ch. 7, que la Spelonque qu'Abraham acheta était sise en
Sichem, vu qu'elle érait en Hebron et qu'il Tacheta des
enfans d’ Hemor, fils de Sichem , non pas d'Ephron Hethéen,
comme I'écrit Moise, et lorsqu’il dit, au méme chapitre,
quHemor était fils de Sichem, vu que la Géntse porte
tout le contraire, et dit qu'Hemor. était pere de Sichem et
non son fils.,

B4 P TR-E S
De Jésus - Chrise.

g Ier

J ESUS-CHRIST était un homme comme Moise,
L’imagination vive des habitans de I'Asie et de I'Afrique
con:riEue beaucoup a les porter a des enthousiasmes ; c'est
pourquoi Jérnsalem a écé si féconde en prophétes, Quand
on considere la conduite de J. C., il n'est pas possible
de se persvader qu'il ait €té ce qu'on veut que nous croyons
quil est. 1l est venu, dit-on, pour nous in__strmre et pour
nous sauver ; cepenc_lant il n'a fait ni 1:un ni Lautre : il ne
nous a point instruit, il n'a converti personne. Il avait
douze apdtres; un deux le trahit, et les autres Yont aban-
donné quand un bras s'est saisi de sa persoune : la réalitd
T'a emporté alors sur I'imagination. =
2, En supposant qu'il est possiblc que D:gu se fit homme
our instruire les hommes, on ne sauroit ‘rsrdonncr a
ésus-Christ de s'étre st mal acquitté de son devoir. Il ne
nous a effectivement rien appris que quelques sentimens de
morale que les payens avaient enseignés ayant lut d'une
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manitre plus persuasive et plus nette, 1l n'a enseigné au-
cun dogme de Religion. Quon examine les principales
vérités de for, J. C, n'en a jamais dit un mot : jamars il
n'a préché le miracle de sa naissance Il n'a jamais parlé
de ]I; trinité , des sacremens, du péché originel. Voiia
pourtant les quatre points fondamentaux de la Religion
chrétienne , qu'on parle de bonne foi; il est certain que
J. C. na pas instruit les hommes, et que son voyage est
le plus chimérique de tous les voyages, méme le plus
1nitule. :

3. Mais les hommes veulent du merveilleux et du céleste.
Dieu ménage donc bien les hommes , qu'il n'ose leur dire
qui 1l est. J. C. a été ?o ans sur la terre sans jamais avoir
osé dire qui il érait. If ne s’est enhardi que pendant les
trois: dernieres années -de sa vie; encore n’at-il jamais
parlé clairement, J. C., comme homme, était indispen-
sablement obligé de dire qu'il était Dieu, autrement il a
trompé les hommes pendant sa vie, et surtout pendant
g0 ans quil est demeuré dans le silence ; et il éuwait cou-
pable seul de tous les sacrileges quion faisait, en ne lut
rendant aucun des devoirs dfi a la %ivinité » et en le mépri-
sant quelquefois. Quoi donc! Dieu vient sur la terre et il
n'y fait rien! I s'¢tait pourtant fait bomme pour faire quel-
que chose ; il n'a Jaissé aux hommes aucun monument de
sa venue , aucuns livres , aucune trace. Dois'je m'en rap-
porter & quelques personnes prévenues, qui ne 'ont divi-
nisé et déclaré Dien quenviron 400 ans aprés sa miort,
dans le concile de Nicée, dans V'an 3257

4. Ma raison , qui me vient de Dieu, me dit qu'il n'y
en a qu'un, que sa nature est infinie, qu'il ne saurait farre

wune personne avec la Divinite, et on me dit qu'il en
ait trois. Or, pour croire que cela est, c’est bien le moins
que je demande que celui - Ja méme qui m'a donné cette
raison , qui m'en fait voir si clairement I'impossibilité, me
dise et m'assure que cela est. 1l est venu sur la terre pour
nous Yapprendre : il ne nous I'a pomt appris. Je ne dois
donc pas m'exposer a tomber dans V'idolatrie sur le rapport
de quelques hommes

L Evangile dit que Jésus-Chrit a consommé son ouvrage
avant de mourir; il n'y ena pas pourtant de plus imparfaie.
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1% Les hommes sont dans le méme état ofl ils éraient avant
Ia venue de ce prétendu Messie. 2°. Jésus-Christ n'a dé-
terminé aucun point de notre fd%; et il devait, au con-
traire,, les déterminer tous, pour avoir consommé son
ouvrage ; car la Religion chrétienne n'a été dans sa per-
fection que plusieurs siccles apréssa mort. Or, Dieu venant sur
la terre exprés pour I'enseigner, nous l'aurait enseignée,
y aurait attaché un caractere incorruptibie , et qui avrait
€té a l'abri de toute dispute et critique des hommes. Rien
de tout cela. L’Ecriture est pleine d'allégories; elle a besoin
d'interpretes et de commentateurs. Non, encore un coup ,
ce nest pas la I'ouvrage de Dien. ;°. Supposons encore
que Dieu eilit voulu nous instruire par les hommes, il les
aurait inspirés; au contraire, J. C. a laiss¢ les apotres
dans des erreurs grossieres : ¢'est un fait constant dans I'Feri-
ture. lIs ont méme été sujets a Perreur, méme aprés avoir
recu le S, Esprit. S, Paul a convainen S. Pierfe d'erreur;
et, pour le remarquer en passant, ils ont donc pu précher
séparément des erreurs. Or, puisqu’ils disputaient sur des
faits de Beligron, ils n’étaient donc point également ins=
pirés du 'S, Esprit. 4°. Chaque concile Ecumenique nous
a appris quelque dogme nouveau Done Jésus - Christ n'a
pas acheve son cuvrage. Non, tant de contrariétés ne sont
pas Uouvrage de Dieu.

§. Bien join que Jésus - Chrigt ait éié dans Je Temple
Jui-méme pour précher Vinutilité des sacrifices des juits,
il a fait tout comme les autres. La Sainte-Vierge et Saint
Joseph ont offert avec Ini des sacrifices , le jour de la
Purification. I1 allait dans e temples, les bonnes fétes , pour
participer aux sacrifices ‘avec le reste du peuple. Dien qui
étart sur la terre pour instruire les hommes, ne leur disaie
rien et gardait avee enx la méme conduite. , T

6. Quest-ce que Jésus-Christ , selon la Religion chré-
tienne 7 C'est la seconde personne de la trinité, qur a bien
voulu se faire homme et shumilier jusqu'a 1a mort de la
croix, pour satisfaire & a juste coltre de son pere, pour
étre le médiateur entre Dieu et 'homme, pour effacer le
péché de notre premier pére, et nous faire rendre a 'ave-
nir un culte digne de lni: Quot verba, tot errores.

1°. On ne saurait dire que Jésus-Christ ait bien voulu
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se charger de nos péchés, pour satisfaire & son pire, sans
admettre en Jésus-Christ une volonté difiérente de celle de
son pere; V'un est Poffensé, T'autre la victime. Il n’a done
PRS F

preuve de la diversité d’essence,

2% On ne peut s'empécher de considérer ici le pere
comme une personne bien emportée, et le fils comme un
enfant de bon naturel, qui fart tout pour T'appaiser. Que
de faiblesses ! Quel personnage fait-on jouer & Dien?

3°. Dien n'aurait pu ordonner Ia mort de son fils, sans
ordonner le péché des juifsqui Font fait mourir. Qu'on est heg-
xeux quand on peut vorr toutes les conséquences d’un principe.!

4°- La méditation suppose une faiblesse mutuelle entre
les deux partis; on ne peut donc dire que Jésus-Christ est le
médiateur entre Dien et 'homme, sans admettre une im-
Jperfection, non-seulement en nous, mais encore en Dien >
€t sans nous rendre égaux. .

Les chrétiens oublient souvent leurs principes et n'en
voient pas toutes les conséquences. Jésus-Christ ne nous
a pas réconcili¢ avec som pere, comme avec la premiere
personne de fa trinité. Clest avec Dieu qu'il nous a récon-
cili¢ : il est médiateur entre Dien et nous, Or s i 0,
est aussi Dien que son pére. Donc il ne peut étre média-
teur avee Dieun, puisqu’i}i le serait avec lni-méme.

7. Jésus - Christ (dit Panteur de la Recherche de Ja
Vérité, liv. 5, ch. 5, aprés plusieurs Peres de 1'Eglise),
connaigsant parfaitement la maladie et le désordre de 1a
nawre, y a remédié de la manitre la plus utile pour nous
et fa plus digne de Iui qui se puisse concevoir. Que de
préjugés dans ces paroles ! Dire que Dieu remédie an dé-
sordre de la nature, c'est dire que Dien avait mal fait la
nature. Un ouvrier ne remédie a son ouvrage que parce
qu’il a une imperfection, S'il I'avait bien fait tout d’un coup, il
n'awrait rien a y remédier. D’ailleurs , quelle est la réforme
que Jésus-Christ a fait dans Je monde 7 Les hommes, quoi-
quon en dise, sont les mémes quantrefois.

Les philosophes payens nous ont enseigné une morale
pour le moins aussi pure que celle de Jésus- Christ, (Foyeg

s Offices de Ciceron. ). . - "
- 8. Hest opposé a I'idée de Dien et ridicule de dire qu'it

a méme nature ; car la diversité de volonté est une
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puisse étre appaisé par les sacrifices, Dans Ie sacrifice rien
ne périt aux yeux de Dieu. Les hommes jugent tounjours de
Dieu par eux - mémes : quand ils sont offensés , 1ls. sont
satisfaits par la vengeance qui affaiblit et qui détruit quel=
quefois leurs ennemis. Or , croyant offenser Dien, et ne’
voulant le venger que faiblement sur eux - mémes , ils ont
cru devoir lui sacrifier des animaux en lenr place, Mais Dicu
demande la conservation et non la destruction de son cu-
vrage. Le sacrifice de J. C. a d'ailleurs quelque chose de
plus indigne de Dien et de plus opposé & tous ses attributs
que les sacrifices des payens.

Les hommes Ini font jouer la comédie pendant plus de
4000 ans; ils lui font demander des sacrifices d’animaux ;
ils lui font dire ensuite que ces sacrifices sont trés-inutiles,
et quil ne veut que le sacrifice de son fils. 1l n'en avait
rien dit dans T'ancienne loi : les apotres le publitrent dans
la nouvelle. Le bean seeret pour écarter de T:csprit du peu-
ple le mépris qu'il fait ordinairement d'un supplicié!

Le sacrifice de la croix est encore une véritagic comédie.
Jésus - Christ a sonffert comme homme : Passus est sub
Pontio Pilato. 1l est mort comme homme. Or, il est de
foi que dés I'instant de P'union de Phumanité avec le verbe;
Jésus-Christ était souverainement heureux. Tous les Peres

“nous apprennent qu’il fallait un effort tout-puissant pour

empécher la gloire de Jésus-Christ de réjaillir sur le tem-
Flc, et que Eicn loin que la transfiguration soit miracu-
cuse, elle n’est , au contraire , qu’ung cessation de miracles.
Comment Jésus Christ a-t-il done pu souffrir sur la croix?
$'il n'a pas souffert, comment sommes - nous rachetés ? St
on répond que ce n'est que par métaphore, qu'il est dit
que Jésus-Christ a souffert, comme ce n’est que par figure
ue I'Beriture dit que Dieu se repent. On verra que toute
?\e!igion chrétienne n’a rien de réel ; qu'elle est toute méta-
phorique et ne consiste par comséquent que dans 1'imagi-
nation de ses sectateurs.

9. On fait faire & Dien tout ce quil peut pour nous
sauver : Quid potui facere, etc. On le fait mcarner, on le
fait souftrir. Hélas! §'il avait voulu, nous serions tous
sauvés ; car Ja volonié de Dieu ne saurait éwre inefficace.
Dien ne veur pas nous sauyer, ou il jone la comédie :
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Ies théologiens ne resoudront cette diffionltd que par des
paroles. _

Si Jésus - Christ se fiit montré au peuple juif aprés sa’
prétendue résurrection, toutes constestations €taient finjes.
On ne peut concevoir que Jésus-Christ ait demeuré plus
de 40 jours sur la terre apres sa résurrection, et qu'il ait
¢vité'le peuple. Il n'était venu sur 1 terre ue pour instruire
les hommes et pour leur apprendre sa divinité : rien n'¢ait
plus aisé; il n'avait qu'd se montrer au peuple qui l'aurait
sans doute bien reconnu. N'est-i] pas ridicule de dire qu’il
ait ordonné a ses apotres de précher la résurrection et qu'ils:
en Ctaient les témoins? Que ne se montrait-il? C'était e
pevple qu'il fallait ponr témoins : cela seql I'avrait con-
vainen de sa Divinité. Quelle comédie dans Ia vie, dans
la mort, dans la résurrection et“dans Pascension de Jésnse
Christ! 1 fallait qu'il niourit pour ressusciter : il était venu
pour s’en aller. St J. C. est venu pour se faire connaffre,
pourquot ne {'a-t-il pas faic? il nest pas venu pour se
manifester, pourquoi est-il yenu ? Qu'est-ce que trois ans
d'instruction? Encore ‘quelle instruction ?

Les hommes sont sujets a faire jouer ces plaisantes comé-
dies & Dieu. Ils font mourir Ia Vierge, par forme, et fa
font ressusciter quelques momens aprés. Hs fa font monter
au ciel; mais il fallaie Ia formalité de mourir.

10. La doulenr peut-elle honorer Dicu plus que le plaisir?
Pourquoi veut-on que fes doulenrs de Jésus - Christ aient
honoré Dien? Dien n'est - il pas également 1'auteur du
flaisir comme de la douleur ? L'envie, le penchant qu'ont
¢s hommes de se reproduire , fait que, jugeant de Dien
toujours par enx-mémes, ils ont admis Dieu e fils, et se
sont méme flawés qu'il les a faits 4 son Image et ressem-
blance.

t1. Pourquoi les apétres ont-ils attendn I'Ascension et
Ia Pentecore, pour précher la résurrection de Jésus Christ ?
Il fallait fa précher quand on pouvait dire le voila, Jésus<:
Christ a tout fait pour embrouilier; il a négligé les voies
les plus simples, Les prophéues , dit - on, avaient prédic
quil naftcare d'une Vierge. Il est né d’une Vierge, dit-on
encore, Mais qut pourrait {e deviner 7. Eile avait un mari, I
est étonnant que les Péres disent sérieusentent que cela gest
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fait ainsi pour tromper le diable. Or, si Ie diable méme

b qui a tant de pouvoir, ne pouvait deviner que Jésus-Christ
¢taic le Messie, comment veut - on que les juifs afent pu
ke le deviner? Les prophéties étaient donc bien obscures,
5 puisque le diable n’y entendait-goute. ' :
1 Jésus-Christ érait venu pour instruire une infinie posté-
it rité, sans parlcr de Ia muﬁitude qui vivait de son temps,
g Il ne I'a pas fait; car que nous a-t-il laissé pour nous ins-
1} truire ? Li;ne Eglise, c'est-2-dire des hommes comme nous,
i qui n'étaient alors qu’un trés - petit nombre de personnes
i trés-déraisonnables. Voila la maniére humaine avee laquelle
I Jésus-Christ et les apétres ont commencé 4 introduire une
: Religion nouvelle qu'ils ont tirée de I'ancienne. Non veni
- solyere,, sed adimplere, et cependant quoique tout fit con-
5 sommé a la mort de Jésus-Christ, et la Sinagogue A tous
; les diables, néanmoins tous les apdtres et les premiers chré-
t tiens aflaient dans le temple prier Dien comme Tes juifs.
; Petrus autem et Joannes accedebant ad templum ad horam
: orationis monam, (Act., ch. 3, ¥. 1.), et quand ils pré-
s chaient, ils disaient encore : Deus Abraham, Deus Isaac,
Deus Jacob , (V. 13 ). _ '
: 12, On nous dit que la loi de Moise est une lot de sé-
| vérité, et la foi nouvelle une loi de charité; 'exemple
: d’Ananie et de Saphire prouve le contraire. Je pardonme a
S. Pierre la mort d’Anane ;' mais Jotsque trofs heures aprés
! Saphire vient, pourquoi §. Pierre lui demande-t-il, Dic
t mz'g.i mulier , si tantz-agrum vendidisti ? Ne 1e savait-il pas ?
u L'exemple d’Ananie ne suffisait-il pas? Faut- il tuer dans

: la loi de charité? I devait lui dire, au contraire , chari-
tablement , ma bonne dame, ne me mentez pas, Dicu vient
de punir votre mart. (Act,, ch. 5, etci) '

CHH AR P TVECREREeS
:r . De UEglise et des Conciles.
_ Homhi ot @08, 2 :
; L’EGLISE n'est autre chose qu'une société d’hommes,

| Il y a autant d'église que ‘de religions différentes. Si
! yous voulez que je regarde Iéglise chrétienne comme la
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véritable, je vous demande quel caractére elle a pour exiger
de moi un tel consentement ?

Si I'église chrétienne se prétend infaillible , sans avoir
une connaissance infinie ; mais bien loin que Téglise ait
une telle connaissance, on remarque mille contradictions
dans ses décrets, Il y a des bulles d’excommunication contre
ceux qui disatent qu'il y avait desantipodes; on se retranche
et on dit que I'église n'est pas infaillible dans le fait ; mais
seulement gans Ie droit. Mais on voit que cette distinction
vient de la faiblesse de I'église ; on la veut faillible dans
le fait, parce qu'il serait facile alors de Ia convaincre de
fausseté : les faits se prouvent, an lieu que dans le droit,
chacun 2 son opinion,

L¢glise devrait éure infaillible dans le fait, parce que
le droit est ici 1ié avec le fait. C'est un fait que Jésus-
Christ soit venu ; clest un fait que le Saint-Esprit soit
descendu ; c'est un fait qu'il aic dicté quatorze épitres 2
Saint Paul ; c'est un fait ni plus ni moins que de tant d’évan-
gélistes quil y avait au commencement , le Saint - Esprit
n’en ait inspir¢ que quatre. Or,, si Péglise est faillible dans
le fait, jar donc raison de douter qu'il y ait une écriture
et un Jésus-Christ, ete. L’église n'a point de caractére sen-
sible qui fa distingue des autres assemblées. Ce caractére
€tait nccessaire. Les hommes ne sont-ils pas épalement
Touvrage de Dieu? Quelle vanité, ou plutér quelle folie
de crorre qu'il aime plus ceux-ci que ceux-Ia? On ne peut
sempécher, selon ce bean systéme, de se représenter Dien ,
comme ces meres aveugles qui ont une prédilection dérai-
sonnable lPOur quelques-uns de leurs enfans. t

2. Quel amour propre de croire que Diennous a choisis
pour ctre son peuple particulier ! Est-ce que les autres
peuples n'ont pas le méme rapport avec lui? Le choix qu'on
prétend que Dien fit de la famille d’Abraham pour com-

oser seu(ie le peuple juif, est encore un érrange effet de
‘amour propre de ce peuple. Tous les commencemens de
monarchie ont toujours quelque chose de merveillenx , et
le ciel s'en méle toujours,

Plusteurs corps de 1'église. romaine s’accusent réciproque=
ment d'avoir une doctrine .corrompue et hérétique. Tous
ne conviennent pas, ou réside l'awtorité de déclarer et
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d’exposer a doctrine, si c'est dans Ie pape, ou dans Ie
concile général ? Si ce n'est ni dans {'un ni dans Vaurre,
considérez a part, ni dans tous les deux ensemble ? Quand
tout cela serait certain , que d'embarras n'y trouverait-on
point 7 L'église chrétienne fréte.nd a la gloire d’étre catho-
lique, c'est-a-dire universelle. Elle n’est pourtant qu'une
tres-petite assemblée par rapport & tous cevx quisont hors
de son sein, et Jésus-Christ I'a appelée Pusilius Grex.

Un indien de bonne foi arrive en Europe, il éitve sa
voix , et demande , qui m'assurera de fa révélation divine?

ui de vous se prétend infaillible ? L’¢glise romaine parait =
cest moi, dit-elle , qur suis infaillible ; I'indien sappréte
& I'écouter : mais anparavant il Iui demande quelle prenve
me donnez-vous de l'infaillibilit¢ dont vous vous flattez?
C'est I'Ecriture, reprend I'église ; mais qu'est-ce que 'Eeri~
ture demande Pindien? Cest un livre inspiré de Dieu,
répond 'église. A quelle marque le connaitrai-je, réplique
encore I'indien? C'est moi qui vous en assure, ajoute
encore 1'église ; si I'indien est d'aussi bon sens que de
bonne foi, a-t-il encore quelque chose & demander ?

3. Les erreurs ne se réforment pas tout d’'un coup ; ausst
I"église ne s’est érablie que peu a peu, et les mysteres n'ctaient
pas autrefois en un aussi grand nombre qu’aujourd’hui. Dien
naurait pas gardé cette conduite , s'il avait révélé une docs
trine. Le progrés de I'église est tout humain, On a com=
mencé par séduire le peuple , dans un temps on il n’y avait
point d'rmpression, ol Fimag-inntion seule regnait , on les
visions les plus extravagantes trouvaient des sectateurs. La
diversité d’'opinrons était du goit du stecle. On a d'abord
imposé par un extérieur désintéressé, et par une doctrine
qui tient du merveilleux. Bien loin que le l:ln:upfe n'em-
brasse pas une religion contraire aux sens, elle est de son
gotit en ce point méme. Elle n'aurait rien de merveilleux,
si elle ne révoluait les sens; de quelque manitre qu'on s’y

renne , il fant du merveilleux au penple, soit en favorisant
es sens , soit en ne les favorisant point. 1l aime ce qui lui
parait au-dessus de fui, et croit qu'on 1'éleve , quand on
lut dit ce qu'il ne sent pas. 1l est vrai qu'on lui offrait un
crucifié ; mais on lui disait que ce crucifié avait fait des
miracles ; qu'il €tait ressuscité, monté aux cieux; qu'il était

€
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Dieu; que ce n'était que pour eux quil érait réduit i cet.
€tat acplorable. C'est ainsi qu'on s'est attiré la compassion

et la credulite du peuple , incapable de réflexion et d’examen,
Les predicateurs payfawm avee zeéle. La mort qu'ils sonf-
fraient avec constance , exci@it la pitié et la confiance du
peuple; le calte qu'on rendait anx martyrs flactait sa vanité,
Quelques personnes d'cspritont embrassé cette religion dans:
la suite, ou par inconstauce, ou par singularité, ou par
certaine envie de briller dans un nouveau parti; ou enfin

parce quils seniaient Je ridicule de leur religion naturelle,

Souvent la peur dun mal nows fait tomber dans un fire:
mais lorsque , par quelques circonstances partjculiéres ,.

comme (far lenvie de gagner une bataille , les rois ont.

promis d'embrasser la Retigion catholique , lorsque cette
promesse a reveillé lenr ardeur dans le combar ; que les
soldats ont été animés par leur exemple; et que les ennemis
surpris d’une nouvelle vigueur ont été vaincs ; enfin, quand.
Ies rois s sont faits chreuiens , leurs peuples les ont suivis
avec empressement. C'est alors que I'église est devenue purs-
sante , et a abandonné msensibiement cet extérieur pauvre,
qu'clle conservait avec le peuple. Ses chefs ont cru devoir
vivie comme des rois, qui, en embrassant leur doetrine,
se soumertent 4 leur caprice. Enfin, I'église a tant fait
qu'elle s'est emlparé_c de Rome et se flatie d’avoir droit de
commander a ["univers.

4. 1 n'y a rien dont I'imagination échauffée ne soit
capable. Les surciers croient aller véritablement an Sabat.
S, Paul renversé par hasard de son cheval, crut ouir la
voix de Jésus-Christ qui lui demandait raison de la persé-
cution qu'il faisait a ses disciples. La peur lui fit entendre
ce qu'il n'entendait pas, et de persécuteur il devint apétre
et précha pent-étre I'Evangile de bonne foi. Son imagina-
tion échaufiée lur fit croire, dans la suite, qu'il était ¢levé
au troisieme ciel. Il se flacte méme que Jésus- Christ, en
personne., P'a instruit; il s'en vantait parmi ceux de son
parti, qui le regardaient un des principaux chefs, Ainsi,
celui qur, comme pendant fa vie Jésus-Christ, navait jamais
eu la curiosité d’approfondir un seul de ses prétendus mi-
racles, est tout d'un coup converti par sa chilte; il change
en_prodige la honte d’étre mauvais écuyer,

5
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5. I n’y a point encore en de ridiculitd que n’ait en des
sectatears, ce qui doit humilier ceux que V'approbation des
hommes flatte. La Religion des payens couvrait autrefois
la face de la terre. Elle se conserve encore dans les vastes
régions de I'Orient. Donnez-moi une douzaine de person-
nes a qui je puisse persuader que ce n'est pas le soﬁ:il qui
fait le jour, je ne désespire pas que des nations entibres
n'embrassent cette opinion. Quelque ridicule que soit une
pensce, il ne faut que trouver fe moyen de fa mamtenir quel-
que temps. La voila qui devient ancienne, elle est suffi-
samment prouvce.

I y avait sur le Parnasse , un tron , d'ofi sortait une
exhalaison qui faisait danser les chtvres, et qui montait 2
Ia téte : quelqu'un qui en fut entété, se mit 4 parler, sans
savoir ce ?u’il disait, et dit, par hasard, quelque vérité,
Aussitot il fant quil y ait quelque chose de divin dans
cette exhalaison : elle contient la science de l'avenir. On
commence & ne s'approcher plus du trou qu'avec respect =
les cérémonies se forment peu-a-pen. Ainsi niquit Toracle
de Delphes ; et, comme il devait son origine & une exha~
laison qui entétait, il fallait absolument que la Pithic entrat en
fureur pour prophétiser. Qu’il y ait une fois un oracle d’établi,
il va bientOt s'en érablir mille. Si les dieux parlent bien
Ia, pourquoi ne parleront-ils pas icr? Le peuple , frappé
dn merveilleux de la chose et avide de T'utilité qu'il en
espere,, ne demande qu'a voir naitre des oracles en tous
lieux , et puis Iancienncté survient qui leur fait tous les
biens du monde. Ajoutez a tout celaque , dans le temps de Ia
premitre institution et des dieux et des oracles, ignorance
était beaucoup plus grande, qu'elle ne le fic dans la suite.
La philosophie n'étart pas encore née, et les superstitions
les plus extravagantes n’avaient aucune contradiction A
assuyer de sa lParr. I est vrai que ce qu'on appelle le peu-
ple n’est pas fort éclairé, :

6. L'Eglise est entitrement maftresse de Ia foi, et ne se
soumet quen apparence a V'Ecriture : 'Eglise ayant ajouté,
diminué, comme il lui a pld au cunlte ancien, elie sest
avisée d'un expédient par lequel elle peut soutenir ce qu'elle
a fait, sans cioqucr Vautorité de I'Eglise, qui est d'ensei-
goer en méme temps que c'est 3 I'Eglise d'interpréter IEcria
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ture. Ainsi, I'Beriture ne peut dire que ce quil plaira 3
Eglise de lui faire dire; et 'Ecriture n'est qu'un vain titre
d’honneur , tandis que I'Eglise a le souverain pouvoir et
Vindépendance abscﬂue. Ce n'est pas seulement aux chré-
tiens & lire et & examiner I'Ecriture,, I'Eglise 1a lira et 'exa-
minera pour eux , et leur dira que ce qu'elle enseigne est
tiré de UEeriture ; et c'est & vous & le croire, sinon vous
étes damné. Bel expédient dont I'Eglise se sert pour vous
faire suivre ce qu'elle enseigne! Ainst elle ne peut étre jugée
que par I'Ecriture interprétée par elle-méme, Une personne
se soumet A une loi; mais elle ne veut qu'aucune autre per-
sorne qu elle-méme puisse interpréter, examiner, lire méme
cette lot.

7. Que les riches étaient malheureux dans les commen-

cemens de UEglisey et selon 'Evangile! Qu'ils sont heu-
reux aujourd’hui, selon la pratique de PEglise ! Car enfin,
quun riche meurt, toute I'Eglise prie pour lur, et prend
ses habits de deuil : les prétres s'enrhument a force de
crier; les cierges ne sont pas €pargnés, messes par - tout,
et le tout pour de T'argent,
" Et comme si le sacrifice de Jésus-Christ ne suffisait pas
une fois , on le renouvelle des milliers de fois. Quun paunvre
meurt , une misérable croix de bois fait toute sa pompe
funtbre : on le jette dans quelque recoin du cimetiére; pas
seulement la moindre pritre pour son ame : il n'a point
dargent pour en acheter : c'est tout dire. Prendre de l'ar=
gent pour prier pour les morts, et tirer un grand revenu
d’une erreur, c’ést une imposture impie et une imposition
sacrilege qu'on met sur le peuple ignorant et avengle.

8. Les conciles sont une preuve de la fansseté de Ia
Religion ; car qu'est-ce qu'un concile? Clest une assemblée
d’hommes qui, apres avoir bien disputé, conviennent entre
eux qu'ils proposeront au reste des hommes une telle cu
telle proposition comme une vérité que Dien a révélée. 11
dépend donc uniquement de la fantarsie des hommmes de
déclarer quelles sont Jes propositions révélées. Sommes=
nous raisonnables de donner aux hommes une telle auto-
rité sur notre raison? Non, puisque la Religion chrétienne
devait étre certaine en tous les points, tout devait étre
déterminé par le Messic : le contraire est une preuve de la
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;faib!essede!’hqmme,qui ne saurait tout prévoir. Si le Saint-
Esprit présidait aux conciles, comme on le prétend, on n'y
verrait pas tant de brigues, nr tanc de disputes , ils ne
dureraient pas si long-temps.

Pourquor le Saint-Esprit fera-t-il plus dans un coneile
général , r}uc dans un ‘concile national 7 Est - ce qu'une
nation ne l'intéresse pas assez ? Combien faut-il done de
personne pour intéresser 7 D’on vient done que J. C. a
dit, ox seront deux ou trois, etc.?

Les anciens conciles ne valaient point une de nos assem-
-blées du clergé ; cependant ils €taient infaillibles, et celles-ci
ne le sont pas.

9. Puisque Dien agit toujours par les voies les plus sim-
ples, pourquot lui fait - on chercher tant de mystéres? If
yjprend Ja peine de s'incarner et ne nous apprend rien,
I est avec ses apdtres et les laisse aussi bétes qu'aupa-
ravant. Des conciles, c’est-a-dire des hommes, nous ins-
truisent de ce que nous devons croire aprés bien des dis-
putes entre eux , avant que de pouvoir convenir de quelque
chose ; souvent méme, par ménagement, ils expliquent d’une
maniére équivoque qui donne gain de cause anx ieux partis,
Est-ce ainsi que Dien parle?

L'inspiration ou I'assistance du S. Esprit dans PEglise ,
est une pure imagination. Si le S, Esprit inspirait 'Eglise,
elfe n’aurait jamais excommunié ceux qui soutenaient qu’il
y avait des Antipodes; on ne verrait pas tant de bulles
contraires lés unes aux autres; on n'aurait jamais vu deux
papes s’excommunier réciproquement, et, ce quil y a de
plus plaisant, des saints des deux partis de ces deux papes;
on ne disputerait pas dans les conciles avec tant de.cha?enr
et d'opinidtreté, sron n'y fait rien que par 'inspiration du
Saint-Esprit. Enfin, on ne remarquerait pas dans I'Eglise
toutes Jes mémes faiblesses quon observe dans toute autre
_$ecte que ce Soit. ' > :

10. C'est I'orgueil des savans qui a introduit dans I'Eglise
tant de questions nouvelles et épineuses, et qui a obligé
le peuple & recevoir leurs sentimens, comme des révélations
anciennes, quoiqu’on n’en remarque aucune dans I'antiquité.
Clest lacupidité et I'ambition de quelques antres qui a in-
troduit les dogmes qui favorisent lenrs intéréts temporels,
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La cour de Rome inspire du respect pour les indulgences
et pour les dispenses. Qu’on cesse de fes acheter, on vous
enseignera que Dieu n'exempte personne de sa loi, et de
celle que e Saint-Esprit a dictée a son Eglise.

ERAPITRENL
Des Péres de Z’ngisc et des Martyrs.

e g4

LA postérité consacre les monumens de Vantiquité, et
nous avons naturellement du respect pour ce qui a €té st
long-temps avant nous. : :

Que d’habiles gens qui ont écrit de nos jours avec plus
d’érudition , d’éloquence, de justesse d’esprit, de force et
de précision , quec}es Augustin et les Jérome? Néanmoins,
quon mette dans la balance du vulgaire le nom d’Augustin
d’un cbté, et ceux de quelques modernes, combien en fan-
drait-il pour Venlever?

Les ptres, cependant, étaient des hommes comme les
autres : leurs écrits sont remplis derreurs; 2 parler méme
en chrétien, il n'y en a pas un qui ne soit tombé dans
quelque opinion erronée. S. Cyprien a soutenu que le bap-
téme des hérétiques était inutile. S, Jérome et S. Avgustin
ont eu de crueﬂes disputes sur les faits de Religion.

Les plus anciens peres de I'Eglise étaient des apostats
de 1a Religion de leurs ancétres; ils ont introduit dans la
Religion chrétienne les erreurs de leur philosophie et la
plupart des coutumes du paganisme : un renversement d’ima-
gination dans un temps plein de sectes, ol 'on faisait gloire
de donner dans les partis, a été la grace efficace de leur
gonversion. '

2. Les ptres de 'Eglise n’ont point parlé avec exacti-
tude et justesse d’esprit ; ils se sont toujours servis d'un style
oratoire et allégorique : 1'allégorie plait au peuple, elle
'amuse et attire son admiration. On suit toujours e goii
et le génie deson siccle. Lorsque T'allégorie était 4 Ta mode,
tout le monde allégorisait; mais, encore un coup, 'allé«
gorie n'est qu'une figure d’imagination qui ne prouye rien.

-
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‘Le vulgaire, qui a naturellement du respect pour I'an-
tiquité, regarde les anciens péres comme des hommes ex-
traordinaires qui avaient commerce avee le Saint - Esprit,
comme 1l croit que les patriarches sentretenaient avec -
Dieu. Le peuple n'a pas en cela assez bonne opinion de
lui-méme ; il ne sait pas qu'il n'y a point en Dieu d’accep-
tion de personne, Scommc parle I'Ecriture ). Tous les
hommes lui sont également chers. 11 est notre pére com-
mun Il ne s'est pas plus entretenu avec les anciens
qu'il s’entretient avec nous. L’Ecriture ne nous dit pas des
anges ce que les péres nous en disent, sur-tont S, Denis,
dans sa Hiérarchie, Ol a~t-il pris tant de belles choses?

3+ L'imagination échauffée est la cause du martyre ; pour
en convenir, il n'y a qu'a faire attention qu'il n'y a point
eu encore de Religion qui n’ait en ses martyrs. Les chefs
de Religion ont péri la plupart d’une mort violente, Toutes
les hérésies ont en leurs Saints qui ont souffert la mort

our les défendre. Ceux que nous appellons fanatiques dans
es Cevennes, passent pour des martyrs en Hollande et en
Angleterre. On leur écrit des lettres touchantes pour les
animer a persévérer dans la foi. Chacun juge des choses selon
a situation ol il se trouve, et selon ses préjugés. La plu-
part de ceux qui vont au Japon souffrir le martyre, ne
sont pas en €tat de répondre a une difficulté que leur pro-
poserait un indien de bon sens. lls meurent pourtant pous
soutenir leur Religion ; ce qui fait voir que c’est I'enthou-
siasme et non la raison qui les guide.

4. A force d'entendre dire ou de vouloir persuader quel-
que chose, on la croit soi-méme, surtout quand on est né
avec une forte imagmation, telle que ceux du pays des
anciens chrétiens, Enfin, la conduite des autres n'est pas
une regle pour nous. Si les martyrs sont morts, ils avaient
leurs raisons : je mourrais comme eux, si jétais persnadé;
mais parce que je ne congois pas Je motif de lear martyre,
et que imagination seule peut en écre la cause ; que, dlail-
leurs, cette preuve est équivoque, puisque je vois des martyrs
dans toutes les Religions, je ne concluerai pas que la
Religion chrétienne est la véritable 3 cause de ses martyrs.
Les ptres de I'Eglise disaient que c¢’était la cause et non
le supplice qui %aisait le ‘martyre ; et c'est un axidme de
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Religion que, Causa Martyrem facit, non peena. Ainst, quand
on conclud que la Religion chrétienne est véritable parce
qu'elle a en des martyrs, on suppose ce qui est en question,

Puisque nous savons que les premiers chrétiens n’étatent
dans leur Religion que par enthousiasme , et puisquil y a
des martyrs dans toutes les Religions méme les plus extra-
vagantes, comme dans les Indes, méme de nos jours, dansla
religion réformée, chassée de France, il faut trouver un carac-
tére particulier qui puisse distinguer les-vrais martyrs d’avee
Ies faux.

5. Bien loin que Jes martyrs soient une prenve de lavéritable
Religion ; au contraire, 1ls sont auntant de téinoins de la
fausse ; car, il est mnjurieux a Dieu de dire qu'il livrg aun
dernier supplice ceux qui croient & ce quil a révelé
D’ailleurs , les martyrs font conmnaitre que la Religion
était mal éuablie , et la révélation peu constante, puisqu'il
y avait dans le méme-temps des hommes de bonne foi
qui croyaient , dit I'Evangile, rendre un grand service a
Dieu, en tuant des scélérats , des imposteurs, des per-
turbateurs du repos public, lorsqu'ils faisaient mourir les
martyrs, -

Coloh P 1T RE Y 1L
" Des Prophétes et des Prophéuies,
§. i

L'AV ENIR est enticrement caché aux hommes, parce

ue, n'étant point encore par rapport a eux, il ne peut
pénétrer dans leur esprit par aucun sens ; et que d’ailleurs
ce qui n'est pas, n'ayant aucune propriété, les hommes
ne le peuvent savoir que par la révclation de cclu pur
qui tout existe. Non-seulement les hommes ignorent I'avenir,
mais il est encore entierement caché A tout esprit créé, et
cela par la méme raison. Ainsi on se trompe quand on
croit que e diable a révélé Vavenir aux payens, et quil
inspire encore aujourd hui ceux qu'on appelle sorciers. Rien

de tout cela ne pent étre. Ce ne sont que des phantdmes.

de Tavevgle imagination des homumes. -

A
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Les juifs avaient donc raison quand ils défiaient les payens
de lenr déclarer Vavenir : mais voyons s'il y a en parmi
les juifs des hommes qui ayent eu cette connaissance,

D’abord , jobserve nne grande cenfusion; un grand em-
barras , des équivoques et des allegories éternelles dans
toutes les prophéties; et il est surprenant que nos théo-
logiens d’avjourd’hui disputent encore du sens qu'on doit
leur donner, Oui : le sens des prophéties les pius claires
n'est point encore déterminé, ni parmi les juifs , ni parmi
les chrétiens, comme je le vais bient6t remarquer. Ou est
donc le merveilleux des prophéties , si elles sont pleines
d’obscurité ? Quel est done e caractere qui Jes distingue
des oracles des payens et des prophéties des autres peuples?
Car, enfin, il y a des prophéties par-tout, les hommes
ont toujours aimé le merveillenx ; plus ils sentent leur
faiblesse , plus ils venlent en sortir par des prodiges. Enfin,
les prophéties, pour faire quelque impression sur des esprits
sains et exempts de préjugés, doivent étre claires et debar-
rassées de toute équivoque.

a. Si les prophéties avaient été claires, les juifs; qui en
étaient les dépositaires, se seraient sans doute convertis,
quand ils en auraient v 'accomplissement. Les prophétes ,
dit-on , paraissent étre les Evangélistes de J. C, Les juifs
méditent éternellement sur ces prophéties. Ce J. C. st
clairement annoncé arrive parmi eux , il y demeure 33 ans
et+les juifs ne le connaissent pas. lis soutiennent méme

ue ce n'est pas de Ini que leurs prophétes ont vouln parler.
t(‘)_ui sont donc les hommes qui doivent se rendre aux pro-
phéties , sinon ceux qui parlent et qui entendent la Jangue
naturelle en laquelle elles ont été erites, et qui en ont
tonjours &té les dépositaires ? Est-ce donc I'église chrétienne
qui doit en déterminer le sens? Elle est donc juge en sa
propre cause! Qu'elle s fasse donc des titres tant qu'elle
voudra! ils satisferont son hmagination: mais ils ne con-
vaincront pas ma raison.

Ceux qur Jisent les pricres de T'église , peuvent y remar-
quer qu'elle se donne une liberté entitre d'interpréter les
prophéries , comme il lui plait, et les passages de VEeri-
tare. On prétend méme qu'il est de foi que I'cglise a cette
antorité,
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Ces interprétations allégoriques qui ne prouvent rien ,

et qui dépendent uniquement du génie de celui qui allé-

orise , révoltent la raison d'un indien de bon sens, bien
oin de e persuader : mais ce que je trouve de plus remar-

uable , cest que I'église ajonte & I'Eeriture ce qui lui plait.
%)avid a dit: Dominus regnavit, decorem indutus est ; et
Péglise dit que David a dit aux nations i Dominus regnavit
a ligno ; ce qui est faux. Impleta sunt quee concinit David
Jfidelz carmine , dicens in nationibus , regnavit & ligno Deus,
Jamais David n'a dit ces paroles , de quelque version qu'on
puisse se servir.

3. L’Ecriture nous apprend que J. C. aprés la résurrec-
tion, ouvrit Vesprit & ses apétres pour leur donner I'in-
telligence de I'Ecriture, Tunc aperait eis sensum, ut intel-
ligerent scripturas. S'il faut un tel miracle pour entendre
les prophéties , elles ne sont d’aucune utilité , puisque la
raison naturelle ne saurait les comprendre ; et Dien aurait
plutot faic de nous tourner tout-a-coup, par miracle, dun
coté de la Religion chrétienne, que de nous faire marche
par tous ces degrés. Mais que dis-je ? Ce n'est pas Dieu
qur tient une conduite si irrégulitre , ce sont les hommes
qui le font toujours agir a lear manicre.

4. Je n'entrerai pomt dans un grand détail pour faire
voir que les prophéties sont trés-obscures ; que tout S’y
sent de l'enthousiasme asiatique et dn mystire des caldéens ;
que ce qui parait clair, selon la volgate, a un sens teut
contraire selon le texte original, qui est le seul que le
Saint-Esprit a révélé : que ce qu'on nous dit avjourd hni
€uc une prophétic, est un fait arrivé naturellement , et
qui ne portait avec lui, aucun caractére de prophétie ;
quainsi, 1l est ridicule de vouloir que je regarde le
peuple juif, comme un peuple tout prophétique, li)icn n'a
pomt exigé cela de moi, et sur ce pied-1a je vais trouver
toute la Religion de Mahomet dans Ia conduite du peuple
juif. Si David , dans ses vienx ans , demande, pour se
rechaufier , la chaleur naturelle de Ia plus belle fille de son
peuple ; S, Augustin, et des autres péres de église n'ont
point de droit de m'obliger 4 regarder cette action comme
une prophétie de 1'union de J, C. avec Péglise, et de la
puretd de la Ste, Vierge.

|

|
|
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§. Je ne m’arréterar pas a faire voir que Dieu ne se
conduit pas allégoriquement ; que les aliégories ne -prouvent
rien ; que l'allégorie est une figure qui ticnt toute sa réalité

' d?.i’lmagmauon de son auteur , ‘et surtout en maticre st
sériense que la Religion. L allégorie est enticrement bannie
de la démonstration , et de tout discours qui ne doit que
convainere Pesprit. Jexaminerar seulement celle de toutes
les prophéties dont on a fait le plus de bruic , et qu'on
dic étre la plus claire. La voici:

Jacob avant de mourir fit venir devant lui tous ses enfans
et leur donna & tous sa bénédiction : quand le tour de
Juda futvenu , il Iui dit: non cuferetur sceptrum de Juda,
donec veniar qui miuendus est. Or, dit-on, le sceptre a
été enlevé de Juda quand Jésus-Christ est venu; donc,
voild cette prophétie accomplie; donc, Jésus- Christ
est celui qui devait ére envoyé. D'abord, il est certain @
que les juifs entendent diversement le mot hébreu que
nous traduisons par celui de sceptre. Les uns disent que
I'hébreu signifie persécution, tribulation, et que Jacob
a dit a son fils que les juifs seratent toujours persécutés,
jusqua la venue de celui qui devait les délivrer de tous
{eurs maux. Quelques-uns méme prétendent que ces paroles
se sont accomplies en la personne de Moise, et que Jacob
dit seulement & ses enfans qu'ils seraient toujours persécutés
en Egypte , jusqu'a ce que fiir venn celur qui devait les
délivrer de lenr esclavage. Les docteurs chrétiens qui veulent
tous qu'on traduise le mot hébren par celui de sceptre, ne con-
viennent pas non plos du sens de ce passage. Leur dispute
roule sur ce qu'on doit entendre par Juda ; les uns disent qu'on
doit entendre tout le peuple juif, et que le sceptre n'a
été véritablement 6té a ce peuple, que quand les romains
se sont rendus maitres de la Judée, d’autres, au contraire,
disent qu'on ne peut raisonnablement entendre ce mot du

euple muif, et qu'il ne le faut I'entendre que de la tribu
Ee guda en particulier ; parce que, disent-ils, Jacob a pré-
tendu donner une bénédiction spéeiale , marquer un carac-
tére particulier & chacun de ses enfans. ls ajoutent que s
T'on veut entendre ce mot Juda, de toute la nation juive,
il est évident que le sceptre en a été bien des fois 6té
par ses ennemis , et surtout par la captivité de Babylone,
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sans que le messie soit venu; or, disent-ils, s'il y a un
temps ol le sceptre ait éié enlevé aux juifs , et que le
messie ne soit point venu , cette marque était trop équi-
voque pour éire une véritable prophétie. Les peres, au
contraire , disent qu'on ne peut interpréter ce mot de la
tribu de Juda uniquement, parce que, disent-ils, il est
€évident par T'historre , que le sceptre a passé en d’autres
nains , sans que le messie soit venu. Les juifs ont été

ouvernés par des juges, Sadl n'était pas de la tribu de
guda. Postulaverunt regem et dedit illis Saul filium eis ,
vizum de tribu Benjamin. ( Aet. ch. 13. ¥. 21.) Le royaume
a € divisé, et il sest tronvé quonze tribus touteés entiéres
navaient qu'un roi particulier. Long-temps avant la venue
du messie, le peuple juif était gouverné par des pontifes ,
et chacun sait que les pontifes craient de la tribu de Lévi.
Les maccabées n’étaient pas de la tribu de Juda; ainsi,
disent-ils, il éuait plus raisonnable d’entendre ces mots du
peuple juif entier ; et s'il est vrai ?ue ce peuple ait éié
en captivité, il est certain , disent-ils, que dans la capti-
vité méme, 1l érait tonjours gouverné par des pontifes de
la nation. On pourrait répliquer & ceux-ci , qu’il parait

ar le nouvean g‘cstament, que quoiqu’'Hérode fiit roi de
}:1 Judée , Ics juifs étaient pourtant toujours Eouvcrnés par
des pontifes. Chacun sait ce qui en arriva & la mort de
J..C. Le rinciPal motif que les juifs ont eu de le faire
mourir, a ¢t quils appréhendaient que les romains venant
a savoir qu'il y avait parmi eux un perturbateur du repos
public, ne leur ravissent Pautorité qu'ils avaient encore.
Fenient romani et subverient geniem nostram. 11 fut con-
duit devant Anne et Caiphe, le sceptre n’était done pas
entiérement 6té des juifs, Enfin, de quelque c6té qu'on se
fourne , un esprit juste ne peut faire convenir cette prophétie
an temps que J. C. est venu,

6. Tout le monde se mélait de prophétiser parmi les
juifs ; d'abord, que Saiil fur éld roi; il se méla aussi de
faire des prophéties. Enfin, toute prophétie qui est équi-
voque, n'a pas plus de caractire pour nous convainere que
les quatrains qu'on voit 2 la téte de quelque almanachs.

7. Le mystere est ordinairement une marque d'erreur ou
de faiblesse. La vérité est claire, Quelle raison aurait pa
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avoir Dieu de dicter des prophéties obscures, puisqu’il ne
donnait ces prophéties, comme on en convient , que comme
une preuve convaincante de la Religion ! :

8. Virgile a fait une églogue a la louange de Pollion.
11 a dit que sous son consulat on verrait arriver mille mer=
veilles. Tous les commentateurs chrétiens se sont aviscs de
regarder cette églogue comme une prophétie de la venue
de J. C. Assurément Virgile ne croyait pas avoir jamais
Thonneur de se voir parmi nos propheétes , et d’avoir Esaie
et Jérémie pour confréres. Les prophéties de ceux-ci re-
gardent autant J. C. que I'églogue de celui-la. On peut
appliquer a J. C. ce que Virgile a dit de Pollion: on peut
lui appliquer aussi ce que les anciens prophétes ont dit en
diverses occasions. Lallégorie applique tout a mille sujets
différens ; mais encore un coup, elle ne prouve rien. On
voit quantité de ces applications dans les épitres et cvan-
giles. Ce qui est dit dans {'Ecriture de la sagesse éternclic ,
église Tapplique a la Ste. Vietge fort ingénicusement.
Les lamentations que Jérémie faisart autrefois au sujet de
Ia captivité de Babylone, on les applique a la dernicre
destruction de Jérusalem, Tout ce qui a eu parmi les juifs
une :v::lppiication livtérale en son temps , l'allégorie le fait
entendre de la nouvelle église ; et pour finir par un trait
bien remarquable, on applique 2 J. C. et & Péglise , les
sales entretiens de Salomon avec sa maitresse. Jen rappor-
terais volontiers quelques traits ; mais ceux qui voudront
en juger par eux-mémes, n'ont qu'a lire le Cantique des
Cantiques. _ ' :

9. Qu'est-ce encor ue ces prétendues semaines de
Daniel , aprés lesquelles le messie doit venir 7 On peut
les expliquer comme on veut: Péglise dit que ce sont des
semaines d’anndes , et moi je dis que ce sont des semaines
de sitcles, de mois, etc. Le prophéte ne s'est pont expliqué,
parce qu'il n'en savait rien , il a parlé en homme. S1 Dieu
avait dicté des prophéties, elles auraient eu un caractérg
de clarté qui les aurait distinguées des autres matiéres équi=
voques de deviner, dont les hommes se servent. Les devins
ont trouvé l'art de masquer Jeur faiblesse sous Vapparence
de Tenthousiasme. 1s ne parlent plus e langage des homines

quand ils sont sur le saeré trépied ; mais Dieu qui n'aurait
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fait ces prophéties que pour les hommes, aurait parlé d’une
simplicité j)igne de fui, et proportionnée aux lumitres qu'il
a bien voulu nous donner. :
10. Il y a dans I'embarras des prophéties, un second
merveilleux qui plait aux hommes ; c’est qu'on deyine des
€nigmes. L'enthousiasme des prophétes est tout humain et
tout semblable a celur des anciens payens, et des femmes
transporeées sur le sacré trépied, Dien n'agit pas par fureur,
ni par transport, ni %:ar figure. Encore un coup, les pro-
phéties doivent étre claires et simples pour persuader,
11, La prophétie Ecce Virgo concipier, ne pouvait pas
€tre un signe , car les juifs regardaient la Ste. Vierge cdmme
une femme ordinaire. Elle avait un mari ; qui7pouvait deviner
qu'elle n'vsdt point de la liberté conjugale ? Les occasions
olt les prophéties ont été rendues , ont toutes eu 4 la fettre,
un sens littéral bien différent de celui de J. C. '
Lorsque Xerxes fondit sur Ja Gréce avec toutes Ies forces
d’Asie , les athéniens cnsulttrent Poracle d’Apollon. La
Pithie leur donna pour réponse, que” Minerve protectrice
d’Athénes tichait envain , par toutes sortes de moyens ,
d'appaiser Ia colere de Jupiter ; cependant , en faveur de
sa fille, 11 voulait bien soufirir que les athéniens se sau-
vassent dans des murailles de bois; et que Salamine verrait
la perte de beancoup d’enfans chers 4 leurs meres, soit quand
Céres serait dispersée, soit quand elle serait ramassée. Sur
cela Oenomaiis perd entiérement le respect pour 1'oracle
de Delphes. Le combat du pere et de la fille, dit-il, sied
bien i des Dieux, il est bean qu'il y awt dans le ciel des
inclinations et des intéréts si contraires. Jupiter est cou-
roucé contre Athenes. Il a fait venir contre elle tontes les
forces de 1'Asie ; mais s'il w'a pu la miner autrement, s'il
navait plus de foudres, s'il a été obligé d’emprunter des
forces étrangeves , comment a-t-il eu %e pouvoir de faire
venir contre cette ville , tant d’ennemis ? Apres cela cepens
dant, il permet qu'on se sauve dans des murailles de bois,
Sur qui chmc tombera sa colére? Sur des pierres ? Beau
devin! Tu ne sais point a qui seront les enfans dont Sala~
mine verra la perte; s’ils seront grecs ou persans. Il faut
bien qu'ils soient de Tune ou de I'autre armde : mais tu ne
sais pas du moins qu'on verra que tu ne le sais pas. T
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caches le temps de la bataille sous ces belles expressions
poétiques, soitPPuarld Cérés sera dispersée , soit quand elle
sera ramassée. Tu veux nous eéblourr par ce langage pom=
peux : mais ne sait-on pas qu'une bataiﬁc se donne au tempg
des semailles gu de la moisson 2 Apparemment ce ne sera
pas en hiver.. Quoiqu'il arrive, tu te t.ireras d’affaires par
ce moyen ; si les grecs perdent la bataille, ce Jupiter que
Minerve tache de flcchir aura été inexorable ; s'ils 1a gagnent
Jupiter s'est enfin laissé fléchir. T'u dis qu'on fuie dans des
murailles de bois ; tu conseilles, tu ne devines pas: moi qui
ne sait point dev_iner , jen eusse bien dit autant. J’anrais
bien jugé que I'effort de la guerre serait tombé sur Athénes,
et que puisque les athéniens avaient des vaisseaux , le meil-
leur parti Ctait de se mettre en mer. Ainsi, les chrétiens
se tirent d’affaire, soit que Dieu punisse, ou récompense
Ies bons et les méchans ; ou quand ils prient et qu'ils n’ob-
tiennent pas I'effer de leurs pritres , malgré les promesses
de-J..C. .-
Une des choses qui marque que les hommes se mélaient
des oracles, c’est I'ambiguité des réponses, et I'art quon
avait de les accommoder avec tous les éveénemens qu'on
pouvait prévoir. S. Paul disait, 1l y a 1720 ans et plus,
que l'antechrist allait venir, et on T'attend encore,
Resuscitans Jesum sicur et in psalmo 2 scripum est
filius meus es tu, ego hodié genui te. ( Act, Chap.13, y. 33.)
La prophétie nest-elle pas claire, si on vent prouyer Ia
génération du verbe? On cite aussi cette prophétie : Ego
hodie genui te, et rarsium ergo ero illi in pairem , et ipse

erit mihi in filium. ( Heb, Chap. 1. Y. 5.)

CHAPITRE VIIL
De la Trinité et du Pécké originel,

g lﬁf.

Nous avons vuo, dans les conditions d’'une bonne Reli-
gion, qu'elle ne doit pas nous donner une fausse idée de
f)icu', parce Tl’auuement Dieu serait contraire 4 lui-méme;
d'autant que I'idée naturclle que nous avons de Dieu, ne
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nous pent venir que de Jui-méme, de quelque manitre
quon {'entende. Or, si par la révélation, il nous donnait ,
de Ini-méme, une idée contraire & celle qu'il nous a den-
née par la raison, il y aurait, dans sa conduite, une con-
trariété dont moms savons bien qu'il est incapable. Or, la
trinité est entiérement opposée a I'idée que la nature nous
donne de Dieun : donc cette prétendue trinité est un reste
dn paganisme.

La raison nous fait voir que Dien est un étre infiniment
simple ; donc il n'est pas triple , puisque, s'il érait
triple , de quelque maniére qu'on I'entende, on pourrait
considérer un étre encore plus simple que lui, savorr un
qui ne serait pas triple en personne.

s. Les émanations divines, ou plutdt les trois prétendues

ersonnes de Ia trinité, ne sont autre chose que les divers
égards sous lesquels les habiles, parmi les anctens, conce-
vaient un seul et méme Dieu.

Platon, qui nosait enseigner publiquement Tunité d’un
Dieu, le considére comme bon, comme sage, comme
puissant. II fait trois touts de ces trois égards, la bonté,
la 'sagesse , la puissance, Les anciens peres qui étaient les
disciples de Platon, ont porté cette doctrine dans Ie chris-
tianisme , et ont fait trois personnes de trois qualités qui
ne conviennent qu'a un seul et méme Dien.

‘3. Plus Ia wrinité est opposée & la raison, et Tos 1l
faut de preaves claires pour nous convaincre que ]gicu a
révélé ce mystére. Je le répete une bonne fois pour ne le
redire jamais : je croirai avec confiance ce que Dieu aura
révélé, parce que je sais que Dien ne peut me tromper;
mais il faut quon me prouve clairement la révélation.

4. Les paroles ne sont quun air battu, lorsqu'elles ne
signifient rien : on fait parler les perroquets. Tout ce qur
nest appuyé que sur des paroles et non sur de véritables
idées , n'est daucune considération. Clest pour cela quon
ne fait aucun cas des jeux de mots, des équivoques, des
faux brillans. Or, tout le systéme de la trinité n’est appuyé
que sur des paroles vides de sens, génération, procession,
personne , hypostase ; etc. Done, etc. &

5. On dit que les anciens peres ont parlé avec ménagement
de Ia Divinité de Jésus-Christ et de celle du Saint-Esprit;
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comme si Dien avait une espece de honte de se manifester
aux hommes, supposé qu’il le vouliit ; et commesi J. C. n'avait
pas dit qu'il rougirait devant son pére de ceux qui auraient
rougi de le confesser devant les hommes. Non, si les an-
ciens n'ont point parlé de la Divinité de Jésus-Christ, et
encore moins de celle du Saint - Esprit, c'est qu'elle Teur
érait inconnue. Pourquoi, en effet, n’aurait-on pas en les
mémes égards dans les sitcles snivans 7 Est-ce quon avait
moins a craindre d’inspirer Ie polithéisme ; et n’étaient - ce
pas des infirmes et des novices dans la foi, que ces pauvres
cathécuménes & qui les prétres des siécles postérienrs ensei-
gnaient la trinité 7 _

6. Dien est trop juste pour punir les enfans du péché
de leurs peres, 1l E: dit méme dans I'Ecriture. En effer, il
n'y aurait point de péché, sl n'y avait point de loi, dit
S. Paul. Or, dit-il, comment saura-t-on s'il y a une loi,
st on ne 1'a point apprise ? Je demande , sur ces passages
qui sont de I'Ecriture, comment les enfans & qui Dieu n'a
rien prescrit avant leur naissarce, peuvent étre coupables?

7. Les hommes jugent toujours de Dien par enx-mémes,
IIs n’ont d’autre voie que la douleur pour punir ceux qui
les offensent : ils croient done que la douleur est une pu-
nition ; ainsi, comme ils sentent qu’ils souffrent, ils se
persuadent qu'ils ont commis quelques crimes qui lenr ont
attieé leurs sounffrances ; et parce qu'ils épronvent qu'on
souftre avant que d’étre en état de faire aucune action, et
que, par comséquent, on n'a pu mériter la sou_ﬁrar':ce soi-
méme , ils se figurent que cest quelque autre qui I'a artirée
sur eux , et me volent personne de Flus propre pour cela
que le pere de tous les hommes. lis retrouvent ainst en
remontant Ja source de leurs mistres ; ils sont tellement
accoutumés A ces conséquences, que lorsqu'ils voient une
famille malheureuse, ou par la perte du bien, ou par Ila
maladie qui se perpétue de pire en fils, ils regardent ces
accidens comme dpes effets de quelque péché particulier ;
ainsi, comme ils se voient tous sujets a des maux géné-
raux , comme au froid, au chaud et a Ia mort, ils se sont
maginés que leur pére commun Jeur avait attiré tous ces
beaux présens.

Ils ne se sont pas seulement contentés de dirg en général
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que leur pere avait péché, ils ont voulu déterminer en par-
ticulier 1a qualité de I'offense; et comme I'erreur ne se sou-
tient pas, les uns ont dit que ce premier pere, qui sap-
pellait Adam, avait mangé d’une pomme, ou d’un fruit,
contre I'ordre de Dieu ; d'autres ont dit qu'il sappellait
Prométhé , et qu'ayant volé le feu du ciel , les Dienx avaient
envoyé Pandore avec une boite pleine des maux dont nous
nous plaignons. Ceux qui ont eu quelque connaissance de
Pantiquité et qui ne se laissent pas prévenir, conviendront

ne les payens n'ont point pillé les juifs en ce point. Les
livres des juifs n'ont été connus des payens , qu’apres la ver-
sion des 70 ; on peut méme assurer qu'ils le furent fort pen
alors; e défant d'impression ne rendart pas les livres g)rt
communs , surtout lorsqu’ils étaient en un aussi gros volume
que la Bible, Or, il est certain que fa fable de Prométhée
était répandue dans le paganisme avant fa version des 7o.
Les auteurs grees les plus anciens en ont fait mention. La
doulenr n’est pas pourtant une punition du péché de notre
pere commun : il serait de la justice de Dien que cette
punition fit égale pour tous les hommes, parce qu'ils ont
tous péché en fui également : on ne peut pourrant discon-
venir de I'inégalité de la punition, méme dans les enfans.
Les uns naissent aveugles, les autres bofteux , Ies autres
muets ; non-senlement les maux du corps sont bien difté-
rens parmi les hommes , mais encore la concupiscence
et Vignorance, ce qur est aussi, dit-on, une punition du
péché, est parmi nous d'un degré bien différent.

Si la douleur était une punition, le plaisir devrait étre
aussi une récompense ; cest ce dont on ne convient pas.
D’on vient donc le plaisir et la doulear? 1I n’est pas dif-
ficile de le deviner, La douleur est un avertissement que nous
donne 'auteur de la nature pour nous faire éviter par sen-
timent , c'est -4 - dire par la voie la plus courte, ce qui
pourrait nuire & notre corps. Quand nous sommes auprés
du feu, il nous fandrait faire de grands raisonnemens

our savoir sil nous est, ou ne nous est pas contraire.
I nous faudrait connaitre la nature du feu et Ia disposi=
tion actuelle de notre machine. Il faudrait avoir des yeux
plus percans gue ceux que nous avons : le sentiment ter-
mine toutes ces discussions. Quand nous avons froid , le

fen
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fen donne 4 notre sang le mouvement qui lui convient ,
nous nous plaisons alors & nous y arréter. $i nous avons
chaud, le feu augmente-t-il le mouvement de notre sang,
il nous incommode, nous le fuyons, et tout cela maching
lement ; et par le plaisir et la doulenr, le platsir nous est
aussi utile que la douleur, soit pour notre propre conser=~
vation, ou pour celle de la société; car il est certain que
notre conservation particuliére et celle de 1a société , sont
les deux pitces mouvantes, pour ainsi dire, de tout ce
qui se passe dans le monde, par rapport a nous; mais pour
ne pas entrer dans une autre question, combien faisons-
nous de choses utiles & la société , que nous ne ferions
oint sans le plaisir et la douleur? La douleur que cause
ﬂ: mépris, le plaisir ‘que 1a lovange excite, procurent miile
biens 4 la société. Clest la douleur , encore un coup, qui
nous approche du feu, quand cette approche est nécessaire;
'est le plaisir qui nous y retient ; c’est la douleur qui nous
en chasse, aprés nous y avoir conduit; clest 1a douleur et
le plaisir qui nous font prendre notre nourriture. Enfin,
un pen de méditation nous fera comprendre que le plaisir
et la douleur ne sont ni une récompense ni une punition,
et que lanteur de la nature ne pouvait trouver une voie
plus courte, pour nous faire dviter Ie mal , et pour nous
porter au bien, non-senlement par rapport 4 nous , mais
encore par rapport a la société; ce qui nous doit faire voir
que nous agissons bien plus machinalement qu'on ne pense,
. Le desordre de la nature et fa réforme que Dien y-
aurait apporté , marquerait une imperfection en Dieu : on
ne réforme que ce qui est mal fait, et Dien est incapable
de mal faire. L’homme n’est point corrompu ; on ne peut
soutenir qu'il T'est, sans attaquer la sagesse et la puissance
infinie de son auteur. L'homme est tel qu'il est par sa
nature. La natire est T'ordre que Dien a érabli, qui,
par conséquent , ne peut étre mauvais. On ne saurait
réformer homme , sans tomber dans de grands incon-
véniens. La terre serait-elle suffisante 1{jcmr contenir tous
les hommes, s’ils ne mouraient pas? Ec que deviendrait
chacun de nous en particulier? Désabusons-nous : Ia more
est nécessaire pour lPordre de la nature, €t n'est pas un si
grand mal quon le pense : Dien sait ce que nous deve-
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nons; nous contribuons & 'ordre de l'uivers. Ce qui est bien
sfir, C’est qUE NOS NE sommes point changés en tisons d’enfer.

Dieu est tout-puissant ; mais sa toute-puissance n'a pas
pour objet de faire des contradictions : or, selon la na-
ture de la matitre, 'homme doit éue tel qu'il est et n'a
jamais pu étre autrement ; la nawre de fa matiere a été
déterminée avant le prétendu péché de homme. Et cette
natare de la maticre n'est telle que par la volonte de Dieu.
Ainsi Thomme n'est tel qu'il est que par la nature de la
matiere, En effzt, la matitre est divisible et pénctrable,
e plus solide sépare le moins solide. Toute matiere est sujéte

* aux résles du monvement : 'homme est donc essentiellement
mortel, parce qu'ayant un corps, il est divisible; et il est
faux que le péché ait causé la mort de Thomme, et les au-
tres inconvéniens dont nous nous plaignons. Si nous vou-
lions fare de solides réflexions sar {’état ol mous nous
trouvons ici bas, nous verrions que tous nos prétendus
malheurs ne dépendent que de notre imagination. Nous
voulons dominer sur les autres , €t nous nous croyons mal-
heureux quand nous navoms pas ce qui nous éleve. Pour
cela , 1l faut des richesses, et nous nous regardons comme
infortanés, quand nous en manquons. 4

g. Dou nous peut venir notre prétendue inclination au
‘mat, quon nous dit écre une suite du péche de notre pre-

~mier_pere? Ou eHe nous vient de Dien, ou de nons- mémes,
ou des autres créatures. 1% Elle ne peut venir de Dieu,

arce gue Dien ne fait rien de mal, On ne peut dire que
f)icu nous a dennd cette inclination, pour nous punir de
Ja désobéissance de notre premier pére; un tel penchant
serait une plaisante pumition , non - seulement parce que
nous avons dun plaisic a ls suivre, mais encore parce que
Dicu ne saurait punir en donnant une mauvaise inclination.

*Quelle idée serait-ce attribuer a Dieu?

2%, Elle ne peut venir de nous-mémes : nous ne pou-
vons ni nous créer, ni nous donner des inclinations , ni
nous défaire absolument de celles que nous avons. St nous
avions un tel pouvoir, nous nous réformerions & notre gré.
Fafin, si elle venait de nous, elle ne se trouverait pas dans.
tous les hommes.

3°. Les créatures peuvent bien étre 'occasion qui nous
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détermine a réduire nos facultés en acte; mais comme elles
sont hors de nous, elles ne nous peuvent donner ni facultd
ni inclination, _

Nous n'avons donc point de mauvaises inclinations; tous
nos penchans sont bons, parce qu'ils viennent de Dien %
nous en faisons quelquefors mauvais usage, par rapport
aux créatures ; mais les circonstances qui font trouver ces
usages mauvais, ne changent rien au fond; et ce que nous
appellons mauyais penchant , est un instinct que Dien nous
adonn¢, qui donne le branle a tout ce que nous faisons’,
soit pour motre propre conservation particulitre ,. oun pour
celle de la société.

On remarque dans Ies autres animavx le méme penchant
quon dit étre mal en nous : or, ils portent donc avec
nous la peine de nos crimes. 1 est déraisonnabie de pré-
tendre que parce qu'on s'imagine que 'homme est Te chef
des animaux, cenx-ci ont dil ressentir les effets de sa may-
vaise conduite. La nature ( quand on I'interroge ) nous
fait sentir le ridicule d'une imagination si grotesque. Les
animaux ont donc été bien étonnés de voir changer tout
d’un coup l'ordre de Vunivers, car ils ont été créds avant
nous. Les antmaux, au contraire, ne devaient Jamais se
ressentir de la faiblesse de 'homme, et celui-ci aurait été
bien plus puni, s'il les et vus exempts de ses maux,

Dien étant tout-puissant, il peut faire ce quil y a de

- meilieur et de plus avantageux pour nous. Puisqu’il ‘est in=
finiment bon et sage , nous ne devons pas douter qu'il ne I'ait
fait : ce que notre Imagination trouve mal, est bién et
sagement ordonné. Connaissons mieux le premier étre, nous
en estimerons plus son ouvrage : il est de Pinfinie bonté
de Dien de n’avoir pas mis 'homme dans une sitnation ol
i pilit I'oftenser et se perdre.

10. Qu'est-ce que la nature corrompue? Est-ce qu'elle
est dans un autre état qu'elle a toujours été? Les essen-
ces, les regles déterminées an moment de sa eréation, ont-
elles puchanger ? Si Phomme aime & sentir et & éue agréa=
blement remué, c'est parce que telle est sa natare, et non
un effet du péché. Comment est-ce qu'Adam avrait trouvé du
plaisir 2 manger le fruit défendu , s'1l n’avait été tel par sa na-
ture, que cette manducation fui pit plaire et le déterminer ? v



. o oo = St
(132)

Julien T'apostat ne régna que deux ans : ce court régne
est regardé comme une punition de Dieu. II voulait dé-
truire le christianisme. Jovien lui succéde, et commence ,
au contraire , & se porter avec ztle, a la destraction du
paganisme et a Iétablissement du christianisme. Il ne régne
que sept mOIs. Assurément, dit - on, un_homme comme
celui-1a était nécessaire an christianisme. Est - ce une pu-
nition? Est -ce une récompense ? Ce ne peut etre une

unjtion, puisque, selon iEopinion, il ne faisait que le
gien: ce ne peut étre une récompense, puisquil na pas
achevé son ouvrage. \

11. Si rien n'arrive que par les régles du mouvement
déterminées , si le corps de 'homme ne se remue que con-
formément-4 ces regles, comment Dien peut-il nous punir?
Pouvons-nous ne pas les suivre? In ipso vivimus, movemur
et sumus. Comment nous jugera-t-il? C'était donner 2
{homme des armes pour s¢ tuer, que de lut donner une
fiberté telle qu'il piit offenser Dieu, (1) Dire que le péché
d’Adam était nécessaire pour un plus grand bien, c'est faire
dépendre Dien d'autre chse que de lui-méme.

GHAPTTRE LY

Dk lidée que nous devons avoir de Dieu. Qu'il n'a point
révélé aux hommes un' culte particalier, dont il ait voulu
éire honoré.

5‘ I!r.

M A raison me dit que Dien est le plus parfait de tons
les étres. 11 doit contenir éminemment toutes les perfections
que nous observons dans les créatures, puisque Iur seul peut
éwre T'auteur de ces perfections.

Mais prenons garde de nous tromper, quand nous attri-

buons 2 Dieu des perfections, qui ne sont perfections que

par rapport & nous.
Les hommes considerent ordinairement Dieu comme un
grand Roi; ils disent qu'il fait tout pour sa gloire, ad

(1) Lucrice, Liv. I, au commencement, Pourgkoi le tonnerre ne tombe
pas sur les umpies ¢
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-majorem Dei gloriam ; cependant , I'idée de T gloire ne
saurait convenir & Dien, La gloire est entitrement respec-
tive, c'est-a-dire , que la glotre n'existe que dans T'imagi-
nation des autres Chercher 2 s'acquérir de la gloire, cest
chercher & paraitre grand dans I'imagination d’autrui : ainss
la gloire, quelque sens qu’on puisse lui donner, ne peut
jamais convenir 3 Dieu, qui est infiniment au- dessus de
i’imagina:ion des hommes ses créatures. I} est donc absurde:
de dire que Dieu récompense dans le ciel pour faire écla-
ter sa bonté; qu’il punit dans Penfer pour faire éclater sa
justice, Qui sont done Jes sectateurs dont Dien cherche 3
s'attirer I'estime, soit lorsqu'il récompense , soit lorsqu'il
punit ? -

On ne pent dire que Dien agit’ pour faire éelater
“quelques - unes de ses perfections, sans dire quil cherche
Padmiration d'un éwre égal & Jui et clest avancer, sans
quon s'en appercoive, que Dien n'a pas éié roujours hen-
reux, puisquil y a eu une éternité ou Dien n'a pasewla
satisfaction de faire éclater son mérite infini; car, avant
la création du monde, il n%étaic qu'avec Ini-méme.

2. Clest un principe de Religion; qa’on ne doit point agir
dans le doute ; ainsi, quand je ne suis point assuré que
la Religion de mes péres est véritable, je ne dois pas m'ex-
poser a rendre & Dieu un culte'que peut-étre il abhorre.

3. On peut considérer les créatures par rapport a Dien
et par rapporr a eles-mémes,

outes les créatures sont bonnes par rapport & Dien.

- L'Ecriture le dit : 'vidit Deus cuncta quee fecerat , et eront
valdé bona. Elles sont dans une dépendance entiére > son

égard, On ne peut g:om?gvoir qu'tl se passe quelqus c-i:rosc

dans le monde, qui soit contraire 3 la volonté de Dien,

et aux régles qu'il a établies dans Ia eréation, et dont tout

ce qui arrive n'est qu'un enchainement et »ne suite : rien ,

par conséquent , ne peut étre mauvais p< rapport a Dm_:.

il n’a donc rien & récompenser, ni 3 punir. On ne punit

que le mal, et il ne saurast y en aysit par rapport 4 Dien;

et on ne récompense que e bier; €t on ne peut trouver

dans le monde d’autre bien quecelui dont Dieu est I'anteur.

Il n'y a donc point de punitiod  eraindre, ni de récompense

'ﬁ espérer de la part de Dis lin'y-a done point dereligion.
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Les créatures considérées pat elles-mémes , c’est-a-dire,
par les différentes relations quelles ont entre elles, peuvent
se nuire et se faire plaisir ; de certaines choses conyiennent
3 la nature de I"homme , d’autres lui nuisent : arnst les créa-
tures intelligentes doivent éure portées par la crainte de la

unition , 4 ne se pas nuire mutuellement; et on doit méme
es exciter, par la récompense, a s’étre utiles les unes anx
autres , parce qu'elles peuvent. se nuire réciproquement, 3
cause de leur différente situation , et de leur nature parti-
culiere, Or, comme il n'y a rien qui nous intéresse tant que
notre propre conservation , et que par les regles de I'auteur
_de la nature , la douleur nous €loigne de ce qui nous nuit,
et le plaisir nous fait approcher de ce qui nous convient,
nous devons par la douleur que cause la punition, et le plaisir

ue cause fa récompense , exciter dans les créatures sen-
sibles , tous les mouvemens qui nous conviennent. Cest par
cet art quon dresse des animaux & faire tant de choses
surprenantgs. Les rois qui ont gardé une semblable con-
duite , ont toujours enrichi leurs états de mille nouvelles
inventions ; tout a fleari de leur temps; ainsi une viptre

ui- blesse un homme, ou un lion qui le mange dans une

orét, ne peut offenser Dien. Ces animaux ne nuisent qu'a
Yhomme ; qu'll se vange d'enx , ?u’il les détrmise s'1l peut:
ils sont maunvais par rapport @ lur; clest a lui a s'en dé-
fendre ; mais ils sont bons par rapport a Dien : aussi Dieu
a-t-il donné a toutes les créatures des armes naturelles pour
se défendre de celles qui Jur pouvaient nuire : de méme
un voleur nuit a-la société; 1l détruit Uordre et la sitveté
qu doit se trouver parmi les hommes, cest une vipére
- quiies blesse. Que les hommes le punissent , qu'ils Ie re-

tranchest de la société, comme une machine mal réglée : -

mais le eréateur qui V'a fait, n’a rien & punir en lui; nous
n’agissons ensore un coup, que par les régles détermindes
du mouvement; nos muscles sont déterminées & se mouvoir
pat des causes qui 2 dépendent pas de notre caprice , quelque
- 3llusion que le vulgane se fasse sur ce point;et Dieu n'aurait
. pas plus de raison de aous punir d’avoir yolé , que d'éure
devenu fou ; car Pauteurde fa nature qui-a.tout- créé,, a
Jaisse Ia puissance a Thomne de se Pacquérir, puisqu’il a
faiv ces- choses pour som utiliti ; if a mus en lui le plaisic
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et 1a douleur , parce que ces deux choses Tui sont encore
nécessaires ; ainsi, un homme qui vole fait Ie bien et le
mal , il fait e bien par rapport a lui, et Ie mal par rapport
aux autres, et rien par rapport a4 Dieu. Done, ce sont les
hommes qu'il offense et non pas Dieu; done, c'est aux
hommes 4 le punir, puisqu’il Iss offense et qu'il péche contre
les régles quils se sont établies , et Dieu n'a rien a punir
en lur

Les hommes veunlent toujours juger de Dien par eux-
mémes : ils punissent, ils récompensent; ils croient que
Dieu punit et récompense de méme ; et il parait, an con-
traire , étre de la nature de Dien et une véritable perfec-
tion en Jui, d’étre hors d’état de pouvoir faire ni {'un nr
Vautre. Sous un étre infini et tout-puissant , il ne doit se
faire que sa seule volonté, de laquelle Dien n'a aucun
compte a nous rendre, et t!u’il est impossible que nous
connaissions jamais ; Dien n'a donc que fui-méme a punir
et a récompenser. : !

4. 1l est de I'essence de Dien de faire ce qu'il y a de
plus parfait. Or, comme clest une imperfection que de
pouvoir offenser Dieu, il était de la bonté et de la sagesse
de Dieu de mettre 'homme dans une situation a ne pou-
voir V'offenser et se perdre; et il ne faut pas douter que
Dieu ne Vait fait,

Si Dien avait exigé de nous un culte Particuﬁer , dont
il voulfit étre honoré , il T'anrait révélé des le commence-
ment. C'est une ridiculité de dire que Dieu se soit manifesté
de différentes manitres, en divers temps ; quil ait traité
les hommes en esclaves dans V'ancienne lor; quil les traite
en enfans dans Ja nouvelle: c'est 'imagination des hommes
qui varie ; thais Dien ne change jamais. 1 est absyrde de
dire que Dieu ait permis de certaines choses en divers
temps, ad duritiem cordis , et qu'il se-soit avis¢ de les
défendre dans d’autres. 'Les hommes ont tounjours €té Jes
mémes, On dit tantét qu'ils se sont pervertis de plus en
plus, et tantdt on les regarde ecomme plus parfaits que les
anciens. On veut qu'il ait été permis aux anciens de répudier
leurs femmes , ad durutiem cordis , et Von ventque ies phaii-
siens du temps de J. C., et les juifs alors si imparfaits ,
n'ayent pas besoin de cette condescendance. lls ctatent donc
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plus parfaits que leurs peres, Tant il est vrai que clest Ie
PI‘O{JIS de Terreur que de se démentir.

Il y a des philosophes qui grétcnant que nous voyons
tout en Dien ; que nous avons des idées innées des premiers

rincipes , €t que ce n'est que par cette raison que tous Jes
Eommes de Vunivers conviennent que le tout est plus grand

ue ses parties. Je ne veux pas ict refuter cette imagination.
33 ne veax pas leur demander pourquoi il faut tant d’atten-
tion pour certaines choses, et pourquoi il nen faut point
.pour d’autres, ni d’ou vient ?ue tous les hommes ne voient

ue trés-pen de choses de la méme manitre. Si cest en
Bieu qu'un mahométan de bonne foi , voit que sa religion
est la véritable; et d’on vient qu'aprés une ciongue €t sin-
ctre attention de part et d’autre, on ne laisse pas de penser
diversement ; mais je leur demande d’oli vient que Dieu ne

nous a }:oint donnés des 1dées innées d’une certaine religion ? -

Etait-il plus nécessaire de nous apprendre que Te tout était
plus grand que sa partie? Les sens et I'expérience ne {'au-
raient-1ls pas appris? Le mérite de la foi serait le méme,
fa certitude de la révélation ne pourrait que l'augmenter:
il sagirait tonjours de croire et de pratiquer ; car je ne
demande pas que Dieu nous donne une idée de la substance
des mystéres, ni quil nous les explique ; c’est alors quil
n’y aurait plus de foi ; mais je demande seulement qu’il
nous donne une certitude de sa révélation; Dieu est trop
Puste et trop bon pour ne pas V'avoir fait, s'il y avait dans
e monde quelque religion véritable.

La croyance d'un Dicu n'est nullement V'effet du hasard ,
ni de la politique, et encore moins de I'ignorance, puisqu’elle
se trouve dans tous les hommes. Tels seraient tous les articles
de la religion, si Dicu en avait révélé quelquune, 1l ne
convient pas a la sagesse et a la bonté de Bieu d’exiger
de 'homme plus qu'tl nest capable de faire , c'est--dirs,
au-dela de ses plus sinceres efforts ; or, s”il y a des hommes
qui soient ou qui ayent ¢ dans une véritable impuissance
de s'assurer de la révéiation, ¢’est une preuve certaine qu'il
n’y em a point. j

Nous n'avons que denx voies ponr connaftre Ta volonté
de Dieu, la raison et la révélation. D'oti vient que la raison
est plus ou moins dans tous les hommes, et quil y en a
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tant qui ignorent la révélation, qu’il n’y en a en méme
que fort pen quon nous dit en avoir été les témoins? Clest
qu'effectivement 1l y a une raison , et quil n’y a jamais
eu de révélation. :

6. On croit agir volontairement , lorsqu’on agit dans la
passion ; on croit penser avec liberté, lorsqu'on réve. Un
fou croit faire librement tout ce qu'il fait ; et nous croyons
agir librement dans nos actions ordinaires ; cependant un
certain mouvement des fiqueurs, ou une certaine disposi-
tion des organes fait ’homme passionné, une autre, 'homme
sage , et une autre, 'homme fou. La nature est uniforme.
Supposer 'homme libre , et qu'il se détermme par lui-méme,
c'est le faire égal & Dien; c'est faire ce que Dieu méme
ne f.em pas faire, La détermination est une action; or,
si 'homme pouvait se déterminer par Iui-méme, il pourrait
donc’ agir par lui-méme , il serart Dien et pourrait créer.

Pourquoi 1I’homme ne pourrait-il se déterminer qu'en
certaines occasions 7 L’homme doit agir d’'une maniére géné-
rale et uniforme, c’est-a-dire, que sesactions doivent avoir
la méme cause ; s'il se fait-en Ini quelques actions machi-
nales , elles se font toutes machinalement; et s'il s’en fait
quelques-unes librement, elles se font toutes librement,

La volonté de 'homme ne veut que parce qu'elle est
déterminée , elle se porte 4 ce qui lnt parait bien; elle ne
peut aimer que 'le bien; ainsi elle ne peut qu'étre déter-
minée , et il faut qu'elle sente I'impression du bien et méme
du mal. :

L’horloge ne va que parce qu'elle est montée. Disons-
nous que nous ne devons pas monter I'horloge? Ainsi

noique I’homme n'agisse que selon qu'il est déterminé ,
il faut pourtant monter I'homme , le déterminer selon nos
intéréts ;-la crainte du chiatument Fempéche de nuire & la
société ; les récompenses I'attirent.

La nature est uniforme dans F'univers; tout est sujet ict
bas 2 la méme vicissitude ; les fenilles tombent, les hommes
meurent.

7. Trois objets de Ja Religion, Dien, le prochain et
nous-mémes. Dien est proprement le seul et vrai objer de
la Religion : les autres le sont de la société. Quand je verx
détruire la Religion ; je veux seulement détruire un culte
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_qne Dieu n'a pas révélé anx hommes, et qu'il n’exige point

‘eux par rapport a lui; mais je ne trouve pas mauvais que

1a Religion subsiste par rapport 2 nous et au procham,
Pour lors, c'est ia société. ;

Il y a des choses que nous ne connaissons que par les.
1dées, que jappelle des 1dées de ressemblance, Ainsi, avant
que davoir été 3 Rome, je ne connais Rome que par des
1dées de ressemblance; de méme nous ne connaissons Dien
que par une idée de ressemblance.

Tout est rapport. La victoire est bonne et mauvaise ;
-t bourrean est bon et mauvais ;- un voleur fait le bien
et le mal, Combien de familles perdues et désolées chez
les ennemis, d'un méme accident, qur nous ont fait faire
des feux de joie? Un voleur fait le bien par rapport a lui,
il augmente ses facultés ; 1l fait le mal par rapport a la
socicté, :

§'il y a un Dieu, dit-on, il doit y avoir un culte : I'Ecri-
tnre nous apprend que le monde n'est pas éternel. Il y a
en un Dieu, et point de culte; les bétes ne rendent aucun
culte a Dien, S’iF n’y avait point d’hommes, il y aurait un
Dieu, des créatures , et pomnt de cuite. S

8. Trois choses font voir la fausseté de Ia Religion.

1%, La fausseté physique sur quoi elle est fondce.

2°, La fausse idée quelle nous donne de Dien et de la
Jiberté de Phonime. -

3°. Le pen de rapport entre les moyens qu’elle nous pres-
crit, et la fin de ces moyens.

1% St les hommes ne savaient pas écrire, sils ne §'é-
taient point avisés de ce moyen qu’ils nont pas toujours
eu, ct que Dien ne leur a pas appris, comment sauraient=
ils les points de la Religion? Peut-on concevoir que Dien
fasse dépendre fa Beligion d'un art qui n'a pas toujours
€té, qui n'est pas aussi ancien que Ja Religion, et qur est
encore inconnu 3 une infinité de peuples? N'y ayant que

.ee senl moyen pour apprendre la Reggi_on, comment un
sourd de naissance peut-il I'apprendre 7 Puisqu’il n'a point
de Religion, il est donc damné ?

_. St la Religion chrétienne avait trouvé les hommes dans
_¥érat de la raison, il y aurait bien lien de s'étonner qu'elle

~.se fit établie; mais eile les a trouvés dans des erreurs
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grossieres : une erreur a fait place & une autre. Comme, il
y a dans le ceeur une circuiation de passions, quand on
connajt T'homme , rien ne surprend; il est susceprible .de
nouveanté ' et Uembrasse bien souvent sans raisonuer, ‘sl
Jement parce que la nouveauté lui plait.
Ceux qui entendaient. précher les apotres avalent -ume
grande pente 2 Pincrédulicd,
2°. La Religion chrétienne nous donne mne fausse idée
de Dieu; car fa justice bumaine est une Emanation de da
justice divine, et doit étre en soi de la méme nature, Or,
nous ne pourrions, selon la justice humaine, gue blamer
la conduite de Dieu envers son fils, envers Adam, envers
Jes peuples 4 qui on:n'a jamais. préché , envers les enfans
qui meurent avant le baptéme; aussi, anciennement. les
chrétiens savaient attraper Dieu, en se faisant baptiser le
plus tard qu'ils le pomvaient; le baptéme effagant tous les
échés , ils allaient droit au eiel. IR Tt S
La Religion chrétienne a été. contredite. et réformée par
&habiles chrétiens ; mais on les a traités d’impies et d'Ec-
rétiques. Dieu n'est pomt pour Phomme ; homme serait
plus noble que Dieu, puisque Dieu serat pour lui. L’homme
n'est point pour Dien, parce que Dien n'a besoin -de rien;
Phomme a ¢té fait, parce que Dreu I voulu faire, comme
il a fait toutes les antres créatures animées et inanimées,
g. L'éar de faiblesse ou nous voyons que homme. se
trouve dans les derniers instans de sa vie, nous fait dire
qu'il ne peut plus agir, et _par conséquent plus mériter ;
et comme nous le croyons immortel , nous disons quil va
subir son jugement. : ™
Les remords ne prouvent ni la Divinité, ni la Religion,
les remords ne sont quun sentiment intérienr. Or, nos
sentimens Intérieurs ne prouvent riew, sinon que nous sen-
tons et que nous sommes. Les remords ne vignnent que
des préjugés. Si nous étions exempts de préjuges , nous
serions exempts de remords. - . S T D
Les remords ne viennent que.de J'éducation .et. d'une . dis-
position. particuliere de nos. organes St les remords pro-
venaient .d’une autre cause . ils! seraient! les. pcmes dans
tous les _hommes, et pour le meme fait ;.8'1ls, drazent une
preave de quelque chose existante hors de nous,. indépen-
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' .
damment de nous : or, les uns ont remords'de faire une
chose que les autres n'ont point. Par exemple, un chré-
tien n'aurait aucun remords d’avoir méprisé et foulé aux

teds Falcoran, et il en aurait un trés-grand d'avoir foulé
fe crucifix, de méme que le turc n'en aurait aucun d'avoir
foulé e crucifix , et en aurait un trés-grand d’avoir méprisé
ou foulé I'alcoran.

Les remords ne proviennent donc que du préjugé. Enfin,
Ie remords serait en tout temps devant {'action , dans {action ,
‘comme apres I'action, ce qui n'est point; mais quand notre
machine est épuisée des esprits agités dans la passion , alors
les anciennes idées se réveillent et font trés—f:ﬁ:ilcment im-
pression et causent e remords.

CHAPITR.E ¥ Sy

Que la Religion Chrétienne n'est pas nécessaire pour la sociéeé
cvile ; quelle tend & la. détruire ; qu'elle retient dans de
légitimes bornes ; moins de personnes qu'on ne pense.

§. I,

'SI la Religion était nécessaire dans Ie monde, et si
chacun €rait obligé de vivre dans celle ot il est né, il est
constant que’ Dicu en aurait donné quelque marque certaine

“et évidente. La vicissitude des choses humaines , le chan-
femcm des langues auraient porté la justice de Dieu a nous

“aisser une marque invariable de la vérité de la Religion.
Nous né pouvons deviner la volonté de Dieu, il ne nous
la manifeste clairement ; et une des plus grandes preuves

-que Dien n'a point révélé de Religion, c’est que la Reli-
gion a besoin d'étre prouvée; ce qui ne devrait point étre.
~“La Religion'n'est proprement que le culte que nous de-

“vons 4 "Dieu, comme de croire fa trinité; Fincarnation ,

“entendré Ja messe, fréquenter les sacremens, ete, La vie
civile est trés-indépendante-de ce culte; ainsi, on peut

“aremplir tdiis des devoirs de bon citoyen et de bon ami, en

“un mot), 'd’honnéte homme | indépendamment dul culte qu'on

“dit que ‘nous devons & Diew, -1 est vrat que les hommes

‘qui vénlent, par intérée; que tout le nionde §acquitte en-

“Wers eux:des devoirs'que la sociéié exige, ont lié-ces devoirs

-
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avec ceux de la Religion, et ont prétendu qu’une partie du
cultedivin consistait a remplir les deyoirs et les obligationsdes
«citoyens; ils multiplient ainsi les morifs qui nous portent
a leur éure utiles, Cette politique estjudiciense , quoiqn’in-
téressée ; mais elle n'est point véritable parce qu'enfin il
s'agit toujours de faire voir que Dien a révélé que tel érait
le colte qu'il demandair de nous, . :

St nous n'dtions pas prévenns, nous verrions que Ia
Religion chrétienne est trés-nuisible 2 la société civile, I
ny a que ceux qui la pratiquent par ignorance, ou ceux
qui_ne raisonnent pas conséquemment, qui puissent s'en
former une autre idée; le mépris ourré que Ja Religion
chrétienne ordonne des richesses, détruic enticrement Je
commerce, qui est Iame de la société : il suffit de vouloir
devenir riche, pour tomber dans les filets du démon, selon
VEcritare.. Qui volunt fieri divites , incidunt in lagueos diaboli.

Clest cependant ce desir qui lie toutes les-nations et les
particuliers par un ordre admirable de 1a providence. St
vous Otez ce desir de U'Univers, dans quel érat d'assoupis-
sement T'allez-vous faire tomber ? '

La Religion chrétiecnne blame encore Ie desir de savoir,
et toute sorte de curiosit¢. Dans quelle ignorance ce prin-
cipe ne conduit-il pas? Elle blime encore tout penchant
d’'un sexe pour 'autre; et si I'on ne peut pas se vaincre sur
ce point, il faut sc marier. Mais point de conversations ,
point d’cntretiens.a\ch des iF::"sonnt:s dun sexe différent ;
'S1 on ne commet point d'offense dans ces entretiens , on

s’expose toujours & en commettre, Qui amat periculum , in

eo perzbit, Ces entretiens ne sont done permis qu'en des

occasions extraordinaires. Combien de conséquences con =
traires 4 Ia société civile ne tirera-t-on pas de c& principe?
‘Combien de mariages mal assortis? Que dira-t-on méme de
Tauteur de Ia nature, de nous donner lui- méme un pen=
chant qu'il devait: condamuer et punir 7 Peut-on regarder
Dien comme juste, aprés cela? Pourquoi nous donnait - i
un tel penchant, s'il voulait nous empécher de I suivre? Pent-
on le Eairc agir d’'une maniére si peu sage? Mais que dira
t-on, si I'on considere que ia Refigion chrétienne regarde
le mariage comme un état d’imperfection par rapport au
célibat? éu’ou lise ce qu'ont dit S, gaul ot les peres de {'Eglise
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sur ce point : on verra que les chrétiens devraient ayoir
honte de se marier ; que deviendrait la société civile
sans le mariage”? ; ‘
Enfin , la Religion chrétienne condamne tout ce qui sert
) satisfaire les sens, et ne veut point que nous suivions en
rien notre volonté. On regarde cette volonté propre comme
Ia source de tous les maux : les grandeurs sont de vérita-
bles bassesses. .Enfin, tout ce qu'on appelle pompe du monde

“est condamné par la Religion, qur nous dit que tout ce

qui est dans le monde est Concupiscentia oculorum, concu-
piscentia carnis , superbia vite. Or , quy a-t-il dans la
société civile qut ne $oit pas compris dans ces trois choses?
Je sais que, par des distinctions dont on paie les esprits

‘superficiels , on prétend justifier la Religion chrétienne des

exces dont je la blame ici. La Religion, disent - ils, ne
blame que Pattachement a la science, aux plaisirs , aux

richesses, aux grandeurs, sans blimer toutes ces choses en

elles - mémes ; mais, en vérité, si on me défend le desir
d’une chose , comment la rechercherai-je ? Et st je ne la
recherche pas, que deviendra la société? Mais il faut,
dit-on. les rechercher pour Y'utilité que I'on en tire, et non

as pour elles - mémes. Sans examiner si ce dernier faux-
fuyant n'est pas contraire au fond de la doctrie, pourquor

Ja Religion chrétienne me dit-elle que I’état Te plus parfait

est celui dans lequel on se prive enticrement de toutes ces
choses 7 Et anrquoi me dit-elle que je dois faire tout ce
qui dépend de moi pour tendre a cette perfection, qui est
aussi spirituelle que ceile de Dieu méme, qui a tout quitté

en ce monde pour embrasser la pauvreté ? Estore perfects, -

_sicut pater vester caelestis perfectus est.
Ceux qui nont pas assez de force en eux - mémes pour,
se défaire de leurs préjuges, et qui, sans examiner les prin-

_cipes, les supposent véritables, tirent de grandes consé-

quences.de la morale de la Religion. lls embrasseat la vie
movdstique; c'est & -dire qu'ils se séparent de la société
civile. Leur conduite est trés-blamable , st on raisonne selon
Tordre de la nature et de la société. Elle est trés-singulicre ,
selon les régles de la Religion chrétienne. Celle-ci défend
de suivre sa propre volonté ; ils font veeu d'obéissance. Elle

“défend les plaisirs sensuels, surtont ceux que le divin
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auteur excite lui-méme, & Toccasion des nnpressions qa'un
sexe différent fait sur V'autre, soit par simgle présence ou
par une union plus étroite; ils font voeu de chasteté, et
détruisent méme quelquefors leur propre corps par des aus-
térités continuelles, Elle défend 'amour des grandeurs, ie
desir des richesses ; ils font veeu de pauvreté, Quelles fouan-
ges ne leur donne-t-on pas dans le monde, surtout s'ils ont
quitté de grands biens ou renopcé'é une naissance illustre
pour embrasser cet état? Est-il rien de plus opposé 4 Ia
société civile ? Et la nature céde-t-clle amsi & Fimagina-
tion des hommcs ? <l

Les moines, ces prétendus pauvres volontaires, ne sont
pas seulement inutiles a la société civile, par la vie oisive

w'ils ménent ; mais ils y nuisent véritablement : comme

ﬁs font veeu de pauvreté, et quils se font nourrir par le
public pour fa peine qu'ils prennent de ne rien faire, ils
déroben. aux pauvres de necessité, ce que la simplicité
du peuple leur donne , en achetant avec des trésors tem-
porels, des trésors imaginaires d’'indulgences.

Ce qui fait I'illusion qui se trouve dans cette conduite
des moines, c'est que ceux mémes qui embrassent cet état

de bonne foi, ne fassent veeun de pauvreté que pour étre

micux & leur aise, et pour posséder de plus grands biens.
La plupart sont logés magnifiquement. Les ordres anciens
ont acquis de vastes possessions. Lies pauyres hermites de
I'ordre de S. Bruno, ( c'est la qualité qu'ils prennent dans
les contrats) sont puissamment riches, sans rien dire des
religieux de Tordre de S. Benoit, des Jésuites et des
autres dont le nombre est infini, la plupart, desquels sous
rétexte de Religion, exercent une tyrannie honteuse sur
fe peuple ignorant et stupide, et 'on peut dire avec justice,
qu'ils sont plus puissans que les souverains mémes, comme
le sont les inquisitions de Portugal , d’ltalie et d’Espagne.
- Tous les chrétiens doivent tendre 2 la perfection, esiore
perfecii, Ge., dit J, C. Or, puisque Ia virginité , selon la
Religion catholique , est plus parfaite que ie mariage, il
s'ensuit que tous les chrétiens devraient tendre a la virgi-
nité ; c’est aussi 4 quoi on les exhorte. Qui ne remarquera
pas la fansseté de ce principe si contraire a la nature, et
au but que la raison me dit que Dien s'est fait en créane
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I'homme, qu'il se multiplie ? Or, si toute la terre était
chrétienne , et que tons les chrétiens suivissént ce principe,
on ne serait pas en peine de savoir quand arriverait la fin
du monde. Cela ne tend-il pas a la destruction de I'espece?
Voyez les lonanges qu’on donne 4 S. Alexis d'avoir aban-
donné sa femme le jour méme de ses nbces, et d'avoir
mené une vie gueuse et inutile dans Ia maison de son
pere ? Onnous Ie donne pour un grand samt, qu'on prone
comme un exemple merveilleux a imiter. Que les chrétiens
Vimitent, que deviendra la société ? Le peuple aime ce
qui lui parait au-dessus de la nature. On loue les vierges,
parce qu'on regarde communément cet €tat comme tids-
difficile et extraordinaire. '

Qu'il est opposé a la vie civile, de vivre seul, de prendre
sa nourriture par un trou, comme si elle venait du Ciel !
En un mot, que la vie des moines nuit & la société ! Si
tous les hommes vivaient chacun 3 part, sans aucune société ,
sans aucun commerce , les uns avec les autres, il serait
impossible qu'ils se fissent aacun bien. Or il y a plus lien
de croire, que de se rendre mutuellement service, et
s'acquitter des devoirs de bon citoyen, c'est remplir Ia fin
que Dien peut avoir ene en nous mettant au monde : ainst
a le bien prendre, 1'état monastique est le plus imparfart
de tous les €tats; le peuple juge encore un coup par la
peine quil y a de ne pas suivre le penchant de la nature,
et c'est sans doute le contraire, puisque ce penchant habi-
el est Ia marque visible que Dien nous donne de sa volonté.

Clest s¢ défier de la volonté de Dieu et du soin qu'il
prend de ses eréatures, que de croire que les momes sorent
nécessaires , pour le prier pour les autres hommes; ‘car
outre quil s'en faut beaucoup que Ies moines prient tou-
jours, le penple e lpric : les moines sont des hommes
comme les autres; ils n'ont d’autre caractére spécial que
celur que T'imagination lenr attribue, et que leur habit
particulier et tout ridicule leur a acquis; mais ils sont
comme les autres aux yeux de Dieun.

Sil est yrai de dire que Dieu exige de nous des pricres,
il est sans doute plus agréable & Dieu, de le prier soi-
méme , que de le faire prier par autrui; mais le peuple
veur toujours juger de Dieu comme d'un roi. Les viﬁes

payent

|
|
|
|
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payent.pension a de certains courtisans pour les protéger
aupres des souverains ; le: penple tient la méme conduite ;
il prie sur la terre les saints qu'il croit dans e ciel , il
leur fait méme des présens; et il entretient encore les
moines pour {e protéger aupres de Dicu.

La Religion chrétienne nous détache trop de la félicité

résente. BEile veut que nous rapportions tout 4 une félicitd
4 venir que nous ne connaissons pas. Or pour Tutilité
de ‘la société civile, il fant se rendre heurcux en ce
monde, parce qu’il parait 4 Ia conduite de Tautenr de Ia
nature , qu'il a eu en vue la flicitd des hommes en géné-
ral, plutot que celle de quefques particuliers, Nous devons
tous entrer dans ce dessern et nous éwudier A nous rendrg
mutuellement heurenx. Si nous observons bien ce qui se
passe dans le monde, nous verrons que ce dessein bien
exccuté, est une voie sire pour notre félicité particu-
licre ; T'anteur de la nature semble ne nous Ia donner
qu'a ce prix; ceux qui ne sont bons que pour enx-mnémes ,
sont ortﬁnaircment misérables ; cette mistre est un éguil-
lon dont Ia providence se sert pour les faire sortir d'un
¢tat inutile a la société; plus un état nous rend utile ,

lus il nous enrichit,

L’amour de nous - mémes, Thumanité, enfin Ia nature
nous retiendra et nous retient plus que la Religion. Qu’on
se consulte, la vanit€, enfin les passions retiennent les
hommes , et les portent A tout, et personne n'a pu en-
core farre le mal comme le mal, et nous ne devons pas
donner lieu au vulgaire de nous confondre avec les méchans.

La Religion chrétienne est fe tombean de Ia raison :
elle empéche de faire des Erogrés dans' les sciences Capui-
vantes intellectun. Enfin 1a Religion tend 2 nous rendre
matheureux dans ce monde, sous les apparences d'une
autre vie qu'elle nous promet. Enun. mot, pour étre pare
fait chrétien , 1l faut étre ignorant, croire aveuglément ,
renoncer a tous les plaisirs , aux hommes, aux richesses,
vivre seul dans un désert, abandonner ses parens, ses
amis , garder sa virginit¢, ea un mot, faire tout ce qui
est contraire a 1a nature , donner toutes ses richesses aux
gens d'église ; apres cela, vous étes sir, 4 ce qu'ils vous
promettent, daller tout droit au ciel. %

L
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CHAPITRE XL

Qu'il y a un Eure supréme, et la conduie qu'un konnéte
homme doit garder dans la vie,

J E ne peux considérer la beauté, I'ordre et T'harmonie
de toutes les parties du monde , sans conclure que le
monde et les parties qui le composent, a été produit par
un étre sage et puissant, quand méme la matiere serait
éternelle.

Combien de choses merveilleuses n’admirons-nous pas
dans le monde ! Le flux et reflux de la mer, la nature des
corps fluides, la lumitre, les couleurs, la circulation du
sang , le jen de chaque partic du corps des créatures
animées, et le concert admirable de toutes ensemble.
Toutes ces choses épuiseront l'esprit humain avant qu'il
en ait imaginé la véritable cause : s'il faut tant d'atten-
tion et de pénétration pour les déméler, quelle sagesse
a-t-il fallu pour les inventer ? 1 n'y a pas une plante dont
Ia structure ne soit un ouvrage admirable, et qui demande
plus de connaissances dans i’a_uteqr. Peut-on,apres ccia,Pcnser
que 'univers soit une production du hasard ? Ql'n on le
suppose ¢ternel, si T'on veut, on névitera point la force
de cet argument. La conservation du monde est ausst
difficile que sa production. Le temps qui consume tout,
Yaction qui détruit continuellement les instrumens, dée
truirait et dérangerait enfm quelque ressort, si une sagesse
infinie ne veillart 2 tout et n’avait sagement pourvu a tous
les accidens, et n'entretenait continuellement les mouves~
mens réguliers qu'elle peut seule avoir imprimée a la ma-
ticre , incapable d'elle-méme de se mouvoir, Les astres que
nous voyons, leurs mouvemens continuels et réguliers,
ne nous convainquent-ils point de la puissance et de Pexis-
tence d’un étre? Mais lorsqu'un esprit , éclairé par V'astro-
nomie , parcourt attentivement I'exactitnde et la régularité
de ces vastes corps dans lenrs révolutions, quelque systéme
qu'on embrasse, il faut recourir 4 une cause ntelligente
de qui vient la régularité du mouvement de ces astres,
régularité st utile a Ia terre.

Le plus stupide des hommes est convaincu que tont
effet a une canse, et quun trés-grand effet suppose une
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cause dont Ja vertu est grande, Le consentement général
ne soufire aucune exception a cet égard-la. On ne trouve
aucun peuple , ni aucun particulier qui ne réconnaisse une
cause de toutes choses; et la canse des choses intelligentes,
est Teffet dune intelligence parfaite; un ouvrage d'une
siructure admirable , on la disposition des parties répond
a une fin, est assurément I'effet d’une cause intelligente ;
voila donc un auteur intelligent reconnu, Le méme sens
commun dicte qu'aucune avtre cause n'a pu donner , Di
limiter Ia perfection de la cause; qu'elle est donc sang
bornes. Voila donc Iauteur du monde reconnu pour un
€cre nfini : la sagesse, Ta bonté, la puissance , Ia justice ,
en un mot , toutes les perfections sont rassemblées dans un
étre infini; et il est difficile de croire qu’il soit infini et
quil ne soit_pas unique. <

Clest cet Etre supréme et infini que nous appelons Dieu,
c'est Jui qui nous a donné pour nous conduire , la raison
qui se trouve dans tous les hommes; tant que nous la
Suivrons sans prcvention, nous ne pourrons jamais nous
tromper, H est de la providence de Dieun d’en avoir nsé
ainsi : pourquoi donc soumettre cette lumiére ?u_: nous
est natureife, et qui par conséquent vient de Ini, 3 Ia
tyrannie de celle des autres ? Commcn_t puis-je étre sir
du chemin que je dois tenir, en suivant les lumiéres
d’autrui : ma raison peut errer, jen conviens ; mais celle
des autres hommes n'est-elle pas sujette aux mémes défants?

Un honnéte homme ne doit pas donner son consente-
ment aux discours dont il ne congoit pas le sens; il faue
aussi qu'ii prenne bien garde si ce quon dit s'accorde 3
la_droite lumiere de la raison; car orsqu’il congoit que
cela ne s’y accorde pas, il est impossible qu’il se rende
et quil puisse consentir & ce qui répugne & cette fumitre,

Quoiqu’il y ait beancoup de choses au-dessus de notre
raison , cependant nous ne voyons pas qu'elles choquent
aucun de ces principes clairs et évidens qui sont séparés
dans notre esprit : nous ne sommes pas capables de con-
cevoir que la plus petite partie de la matiere puisse érre
divisée éternellement; néanmoins tant s'en faut que cela
soit contraire 2 notre raison, puisquelle nous convaine
que cela est ainsi, quoique nows ne comprenions pas
comment cela se peut faire,
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1l y a d’autres choses qui sont directement contraires a
ces principes clairs et évidens, que notre raison trouve
dans sa propre nature; par exemple , qiu’une partie est
égale au tout, ce serait renoncer aux ¢ aires idées de la
Laison et de 'esprit, sur lesquelles la certitude de tout ce
que mous croyons, ou qué nous connaissons , est appuyée
comme sur les premiers principes, sans lesquels nous ne
saurions avoir nulle assurance, si nous croyons de telles choses.

Clest par cette raison que nous connaissons quil n'y a
rien de plus difficile que ce que Dieu a dé¢ja fait dans la
création du monde, d’ot nous pouvons conclure que Dieu
peut faire tout ce qui est possible’; et c'est ce ‘que nous
devons entendre , lorsque nous disons que Dien est tout-
puissant; mais il n'y a personne , sans doute,, qui vouldt
soutenir que Dieu peut faire des choses, ou qui impliquent
contradiction elles-mémes, oun qui soient formellement
contraires 3 sa nature et 3 ses attributs : C'est pourtant
ce que la Religion chrétienne lui fait faire: et on en
conviendrait , s1 I'on voulait étre de bonne fot.

L’immutabilité du conseil de Dieu est une suite néces-
saire de sa sagesse : quiconque change de dessein ou se
repent de quelque chose, fait connaitre que sa prévoyance
est imparfaite et sa sagesse défectucuse : Dien nest sus-
ceptible d’aucunes imperfections,

{1 y a des personnes qui ne croient pas 3 la Religion
chrétienne par débanche ou par impiéié : cenx-1a ne peu-
vent étre honnétes gens; comme des leur enfance , on ne
feur a défendu le mal, que par la craintc de Tenfer; dés

wils ne craignent plus cet enfer, ils ne font plus de
ziﬁicuité de pratiquer fe mal. Mais il y a des personnes
qui ne eroient point la Religion chrétienne par raison; et
ceux-1a sont de trés-honnétes gens; lesprit d'ordre les
fait agir , et la raison les persuade par cet esprit d’ordre,
combien il leur importe d’avoir de I'honneur et de la probité.

I doit y avoir naturellement plus de probité dans une

rsonne*persuadée par raison de la fausseté de la Religion
chrétienne, que dans un chrétien. (1) La confession au-
torise le crime par Vassurance d'en étre absous; on fait
facilement un crime , forsqu'on en espere le pardon , au

(1) Poyer Charron de la Sagesse. ( Live 3, are, 28 ef 29. )
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lieu que Thomme d’ordre ne trouve point ‘de” ressource
pour se pardonner ses fautes. :

I y a des actions éternellement bonnes , et qu'un hon-
néte homme doit pratiquer ; comme de reconnaitre” un
Dicu, de ne faire aux autres que ce qu'il “voudrait qui
lui fie fair : d'ob je conclus que les autres sont essentiel-
Iement mauvaises. :

La preuve certaine i laquelle nous devons reconnaitre st
nous armons Dien, est de voir si nons sentons mne ferme
et constante résolution de Ini obéir : ainsi , nous devons
navoir pour guide que la raison qui nous vient-de lui-
méme , et {orsqu'elle a reconnuy quil ‘parle, elle 'doit se
taire et écouter.

. L'estime intérienre que nous avons de Dieu; doit’ con-
Sister dans une’ cormaissance’ convenable ‘de son étre et de
ses attributs | et notre respect extérieur doit paraitre en
¢ que nous fassions toutes choses qui nous paraissent
convenables 4 son excellence et & notre dépendance de lut.

Puis donc que Dien est le créaeur et le majtre de
toutes choses, nous devons aussi les employer toutes &
Yusage pour lequel il les a faites ; et nous en servir ponr
la fin qu'il est proposée en les créant, autaint que par la
raison qu'il nous a donnée , NOUS pouvons connaitre son
dessein et son but. Il ne faur donc pas en aucun temps
abuser de ces choses, ni en faire exces pour altérer notre
santé , ni troubler notre raison , DI nons étre en quelque
maniére qhe ce ‘soit, un obstacle & faire notre devoir.

De méme Dien ayant faie plusienrs choses pour {‘usage
et le service de tous les hommes, il n'est pas juste que ces
choses soient accumulées éntre les mains des uns avec sue
perfluité , pendant” que les autres manquent de ¢e qui leur
est nécessaire & la vie,

L’homme n'est pas fait pour étre oisif, il fant qu'tl
s'occupe & quelque chose, et toujours avoir pour but Ia
sociéte. Dieu ne se propose pas seulement Je bonheur de

uelques particuliers, mais en général |, le bren et'la félicité
je tous les hommes. Ainsi, les iommes doivent se ‘rendre
naturellement service , quelque différence quil y ait entre
eux; parce qu'il n'y a personne, tel grand et élevé qu'l
puisse €tre, A qui il ne puisse arriver 4 quelque heurs,
dvniz beesin du secours et-de I'amitié du plus pauvre :

AN -
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ainsi on doit s'obliger mutuellement. La fidélité et Ia sin-
cérité sont trés-essentielles & la société : tous les hommes
peuvent tirer de 13 de tres-grands avantages, et cela con- |-
tribue. beaucoup a les rendre mutnellement heureux.

Nous devons aimer les autres comme nous-mémes avec
autant de sincérité que nous , c'est-a-dire, que nous devons |
toujours faire envers les autres, ce que nous jugeons raison- !
nable qu’ils fissent envers nous, si nous ctions dans les
circonstances ol ils se trouvent , et quils fussent dans celles
ot nous sommes ! Celut qui est obligé par devoir de faire

uelque chose, est aussi obligé de se mettre en état de
Texécuter, et d’employer tous les.moyens et tous les ins-
trumens nécessaires pour en venir heureusement a bout.

"Telle est la conduite que doit garder un honnéie homme
dans la vie ; c’est une conduite qui a été pratiquée par les
plus grands hommes de P'antiquité. Ces sentimens et cette
morale de Platon et des autres payens , est aussi pure que celle
des chrétiens. Cenx-ci ne la pratiquent que parce quon leur
enseigne que Dicu le veat et I'ordonne; les autres, au con-
traire, ne la pratiquaient que parce que la raison de la nature
le leur inspirait. J. C. nest donc pas venu pour réformer la
nature quon novs dit qui était pour lors corrompue 7. Les
exemples de tant de sages payens font bien voir quils
avaient une aussi grande connaissance d'un Etre supréme,
et un assez 'grand pouvoir de faire ce que la raison leur
enseilgnait qui était bon. Avaient-ils d'auwre loi que celle
que la raison inspire naturellement ? Non, mais c'est que
la raison et la nature sont des ouvrages de Dien, et les
religions sont les ouvrages des homunes, :

Voild les doutes que je propose, non en personne
entétée , et prévenue de ses sentimens &t qui se €roit inw
faillible , je sais trop bien que ma raison peut errer ; mais
en personne qui suit les lumictres de cette raison qui lui
vient de Dien, qui parle avec sincérité et de bonne fot,
et qui cherche a s’écfaircir; et-je proteste de me rendre
sans entétement, lorsqu'on me fera voir que j'ai erré et |
que ce que j'at avancé est faux. Oui, mon Dieu, parlez,
votre serviteur écoute, notam fac mihi viam in qud ambulem,
et je lasuivrai avec toute la soumission et tout le respect
que je dois & mon créateur et souverain maitre,
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SECONDE PARTIE

LE PHILOSOPHE
§. I,

IL n’y a rien qui codite moins 3 acquérir anjourd’hui que
le nom de philosophe : une vie obscure et retirée , quel-
ques dehors de sagesse , avec un peu de lecture, suﬂ?scnt
rour'a_uircr ce nom 2 des personnes qui s'en honorent sans
e mériter,

Dautres, qui ont en Ia force de se défaire des préjugés
de I'éducation en matiére de Religion, se regardent comme
les seuls véritables philosophes. Quelques %umiéres natu-
relles de raison et quelques observations sur Tesprit et le
ceeur humain, Jear ont fait voir que nul Etre supréme
n'exige de culte des hommes; que la multiplicité des Reli-
grons, leur contrariété , et les différens changemens qui
arrivent en chacune, sont une preuve sensible qu'il n'y en
a jamais en de révélée, et que la Religion n'est qu'une

assion humaine, comme I'amour, fille de 1'admiration, de
fa crainte et de I'espérance; mais ils en sont demeurds &
cette seule spéculation, et c'en est assez anjourd’hui pour
éure reconnu philosophe par un grand nombre de personnes.

2. Mais on doit avoir une idée plus vaste et plus juste
du philosophe, et voici le caractére que nous Jui donnons.

Le philisophe est une machine humaine comme un autre
homme ; mais c’est une machine qui, par sa constitution
mécanique , réfléchit sur ses mouvemens. Les autres hom-
mes sont dcterminés a agir sans sentir ni commaitre les
causes qui les font mouvoir, sans méme songer quiil y
en ait. _

Le philosophe, au contraire , déméle les eauses autant
quil est en lui, et souvent méme les prévient et se livre.
a clles avec connaissance : c’est une horloge qui se monte,
pour ainsi dire, quelquefois elie-méme. Aunsi, il évite les
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objets qui peuvent Iui causer des sentimens qui ne con-
viennent ni au bien-étre, ni & Iétre raisonnable, et
cherche ceux qui peuvent exciter en Ini des affections con-
venables 4 1'état on 1l se trouve.

3. La raison est 3 'égard du philosophe, ce que Ia gréice
est 3 I'égard du chrétien, dans le systéme de S. Augustin.
La grice détermine le chrétien & agir volontairément; la
raison détermine le philosophe sans Jui Gter le godt du
volontaire.

Les autres hommes sont emportés par Jeurs passions , sans
que Igs actions qu'ils font, soient précédées de 1a réflexion;
ce sont des hommes qui marchent dans les ténébres, au
lieu que- le philosophe , dans ses passions méme, nagit
qu'apres Ta réflexion ; il marche la nuit, mais il est pré-
céde d'un flambeau. :

Le philosophe forme ses principes sur une infinité d’ob-
servations particulieres; le peuple adopte le Iprincipc' sans
peaser aux observations qui Yont produit : il croit quela
wmaxime existe, pour ainsi dire, par elle - méme ; mais le
philesophe Prend la maxime dés sa source; il en examine
forigme , il en connait la propre valeur, et n'en fait que
T'usage qui-Jui convient. - Fhes :

4. De cette connaissance, que Tes principes ne naissent
que des observations particulitres; que le saveir et la vertu
ne sont que cause et effct , le philosophe en concoit de
Testime pour la science des faits; il aime & s'instruire des
détails et de tout ce qui ne se devine point. Ainsi, 1
regarde comme une maxinie trés - opposée au progrés des
Tumitres de Vesprit, que de se borner a Ja seulemédita-
tion, et de croire que Yhomme ne tire la vérité que de son

ropre fonds. Certains métaphysiciens disent : évitez les
impressions des sens, laissez aux historiens la connaissance
des faits; et celle des langnes anx grammairiens. Nos phi-
Josophes, au contraire, persuadés que toutes nos connais-
sances nous viennent des sens, qué nous ne nous sommes
fait des régles que sur I'uniformité des impressions sensibles,
que nous sommes au bout de nos lumitres, quand nos sens
ne sont ni assez déliés ni assez forts pour nous en fournir;
convaincus que la source de nos connaissances €st enticre-
ment bors de rous, ils nous exhortent & faire une ample
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provision d'idées, en nous livrant aux impressions exté-
rieures des objets; mais en nous y livrant en disciple qux
consulte et qur écoute, et en maitre qui décide et qui im-
pose silence, ils veulent que nous érudions 'impression
précise qlue. chaque objet fait en nous, et que nous évi-
tions de la confondre avec cclles qu'nn antre objet a causé.

5- De-la la certitude et les bornes des connaissances hu-
marnes. Certitude , quand on sent que 'on a recu du dehors
T'impression propre et précise que chaque jugement suppose;
car tout jugement SUppose une Impression extéricure qui
Iui est particuliére. Bornes, quand on ne saurait recevoir
des impressions ou par {a nature de 1'objet ou par la fai-

blesse de nos organes; augmentez, s'il est possible, la puis-

sance des organes, vous augmenterez les connaissances, Ce
nest que depuis la découverte du télescope et du micros-
cope, quon a ‘fait tant de progrés dans I'astronomie et
‘dans la physique. apiee sl o s
~ 6. C’est anssi pourangmenter le nombre de nosconnaissances
et de nos idées, que nos philosophes étudient les hommes
d’autrefois et les hommes d’aujourd’hui.
Répandez-yous comme des abeilles , nous disent-ils, dans
e monde passé et dans le monde présent, vous reviendrez
ensuite dans votre ruche composer votre miel.
Le philosophe s'applique  Ia connaissance de Tunivers
et de Exi—mémc; ‘mais comme 1'ceil ne saurait se voir, le

‘philosophe connaft qu'il ne savrait se connaitre parfaite-

ment , puisqu’il ne saurait recevoir des impressions éxté-
rieures du dedans de Int-méme, et ‘que nous ne connaissons
rien que par de semblables impressions. i Y

Cette pensée ‘n'a rien d’affligeant pour Iui, parce qu’il
se prend lni-méme tel qu'il est, et non pas qu'il semble i
Fimagination qu'il pourrait étre, D’ailleurs, cette ignorance
n'est pas en lui'une raison de décider qu'il est composé
de deux substances opposées ; ainsi, comme il ne se con-
nait pas parfaitement, il dit qu'il ne connait pas comment
il pense; mais comme il sent qu'il pense st dépendamment
de tout fui-méme, il reconnait que sa substance est capa-
ble de penser de Ta méme manitre qu’elle est capable d’en-
tendre et de voir. La pensée est eni'homme un sens comme
la vue et Tonfe, dépendant également d’une constitation
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organique. L’air senl est capable de sons, Je feu seul peut
exciter la chaleur, fes yeux seuls peuvent voir, les seuls
oreilles peuvent entendre, et la seule substance du cervean
est susceptible de pensées.

Que sr les hommes ont tant de peine & unir T'idée de Ia

pensée avec I'idée de I'étendue, c'est qu'ils n’ont jamais va
d’étendue penser. Ils sont, 3 cet égard, ce gu'un aveugle
né est a {egard des coulenrs; un sourd de .naissance 2
T'égard des sons ; ceux-ci ne sauraient unir ces idées avee
Tétendue quils taent, parce qu'ils n'ont jamais va cette
union. .
~ La vérité n'est pas pour le philosophe une maitresse qui
corrompe son imagination, et qu'il croie trouyer partout,
1 se contente de Fa pouvoir déméler o il peut Iapperce-
voir; il ne Ia confond point avec la vraisemblance ; if prend
pour vrai ce qui est vrai,/pour faux ce qui est faux, pour
douteux ce qui est douteux , et pour vraisemblable ce qui
nest que vraisemblable. Il fait plus, et cest ici une grande
perfection du philosophe , ¢’est quelorsqu'il n’a point de motif
propre pour juger, il sait demeurer indéterminé.

7. Chaque jugement , comme on a déji remarqué, su&- 1
pose un motif extéricur qui doit I'exciter : le philoso
sent quel doit ére le motif propre du jugement qu'il doit
porter. Si le motif manque, il ne juge point, il attend,
et se console quand il voit qu'il V'attendrait inutilement.

8. Le monde est plein de personnes d’esprit et de beau-
coup d'esprit qui jugent toujours; toujours ils deviment,
car c'est deviner que de juger sans sentir quand on a le
motif propre du jugement; ils ignorent la portée de V'esprit
humain : 1ls crorent qu'il peut tout connaftre ; ainsi, ils
trouvent de la honte & ne point prononcer de jugement,
et s'imaginent que l'esprit consiste 2 juger : le philosophe
croit quil consiste & bien juger. 11 est plus content de Jui-
méme, quand il a suspendu la facuitépde se déterminer ,
que il était déterminé avant que davoir senti le motif
propre de la décision. Ainsi, il juge et Farie moins ; mais
i juge plus sirement et parle mieux; il n'évite point les
traits vifs qui se présentent naturellement 3 Vesprit par
un prompt assemblablage d'idées qu’on est souvent étonné
de voir unies, Clest dans cette prompte liaison que
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consiste;ce que communément on appelle esprit. Mais ausst
c’est ce qu'il recherche le moins, et 1l préfere a ce brillant
soin de bien distinguer ses idées, d'en connaitre la juste
étendue et 1a liaison précise, et d'éviter de prendre Je change
en portant trop loin quelque rapport particulier que fﬁs
idées ont entrelles, C'est dans ee discernement que con-
siste ce qu'on appelle jugement et justesse: desprit.

A cette justesse se joignent encore fa souplesse et fa
netteté ¢ le:philosophe nest pas tellement attaché a un
systéme qu'il ne sente toute la force des objections, La
plupart des hommes sont st fort livrés a leurs opinions ,
qu'ils ne prennent pas seulement la peine de pénétrer celles
des autres. il

Le phidosophe comprend le sentiment qu'il rejette avec
Ja méme étendue et la méme netteté qu'il entend celui qu'il
adopte. o Zaitsh agee :

9. L'esprit philosophique est donc un esprit d'observa-
tion et de justesse qui rapporte tout a ses véritables prin-
cipes. Mais ce n'est pas l'esprit senl que le philosophe
cultive, il porte plus loin son attention et ses soins.

L’homme n'est point un monstre qui ne doive vivre que
dans les abimes de Ia mer, ou dans le fond d’une forét,
Les scules nécessités de la vie fur rendent le commerce des
autres nécessaire, ct dans quciqu’étan ou il puisse se trou-
ver, ses besoins et le bien-éue {'engagent a vivre en société,
Ainsi , la raison exige'de lui qu'il connaisse, qu'il érudie
et quil travaille & acquérir les qualités sociables. Il est
étonnant que les hommes s'attachent si peu a tout ce qui
est de pratique, et quils s'échaufient si fort sur de vaines
spéculations. Voyez les désordres que tant de différentes
hérésies ont causés! Edles ont toujours roulé sur des points
de théorie : tantdr il s'est agi du nombre des personnes
de 1a trinité et de leur émanation; tantot da nombre ‘des
sacremens et de leur vertn; tantot de la nature et de la
force de la grace. Que de guerres, que de troubles pour
des chiméres! :

10. Le penple philosophe est sujet aux mémes visions:
que de disputes frivoles dans les écoles, que de livres sur
de vaines questions! un mot les déciderait , on ferait voir
qu'elles sont indissolubles.
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Une secte anjourd’hui fameuse reproche ‘aux - personnes
érudition de négliger 1'étude de leur propre esprit, pour
charger Jeur mémoire de faits et de recherches sur Fantiquité,
et nous reprochons aux uns et aux autres de négliger de se
rendre aimables et de nentrer pour rien dans la société,

Notre philosophe ne se-croit pas en exil en ce monde;

il ne croit point étrc en pays ennemi ; il veut jouir en
sage économe des biens que la nature lui offre; 1l veut
trouver du plaisir avec les autres, et pour en trouver il
faut en faire. Ainsi, il cherche a convenir 4 cenx avec qut
Je-hasard ou son choix lei font vivre, et il trouve en méme
temps ceoqui lui convient : cest un honnéte homme qui
veut plaire et se rendre utile.

11. La plupart des grands  qui les dissipations ne ais-
sent pas assez de temps pour méditer , sont féroces envers
ceux qu'ils ne croient pas leurs égaux.

Les philosophes ordinaires qui méditent trop, ou plutot
qui méditent mal, le sont envers tout le moncﬁ:': ils fuzent
les homies, et les hommes les évitent.

Mais notre philosophe qui sait se partager entre la re-
traite et le commerce des hommes, est plein d’humanité ). - &
Cest le: Chrémes de Térence quiisent qu'il est homme et

ue la seule humanité intéresse a la mauvaise ou a la bonne
forsune de son voisin. :

12. 1 serait inutile -de remarquer ici combien le philo-
sophe est-jaloux de tout ce qui sappelle honneur et pro-
bité : cest 1a son unique Religion. .

La société civile est, pour ainst dirc, Ia scule divinité
qu'il- reconnaisse sur la terre; il 'encense, il T'honore par
la probité, par une attention exacte 4 ses devoirs, et par
un desir sincére de n’en €tre pas un membre inutile ou
embarrassant. b st

Les sentimens de probité entrent autant dans Ja consti-
tution mécanique du philosophe que les Iumieres de T'es-
prit. Plus vous trouverez de raison dans un homme, plus vous
trouverez en lui de probité. Au contraire , ou régnent le
fanatisme et la superstition, régnent les passions et I'em-
portement, Clest le méme tempérament occupé a des

Lo

(1) Homo sum , hymani & me nihil alicnum puto; hacut; etc.
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objets différens : Magdelaine qui aime Ie monde, et Magde-
laine qui aime Dieu, c'est toujours Magdelaine qui aime.

13. Or, ce qui fait Phonnéte homme, ce nest point
d’agir par amour ou par ham_e, par espérance ou par.
cramte (1), C'est d’agir par esprit d'ordre ou par raison :
tel est le tempérament du philosophe. Or, il n y a gueres
a compter Tw sur les vertus du tempérament : confiez
votre vin plutot a celur qui ne Taime pas naturellement
Eu’ﬁ celur qur forme tous les jours de nouvelles résolutions

€ ne senivrer jamais.

Le dévot n'est honnéte homme que par passion ; or, les
passions n'ont rien d’assuré: de plus, le dévot, jose le
dire, est dans I'habitude de n’étre pas honnéte homme par
rapport a Dien, parce qu'il est dans I'habitude de ne pas
smvre exactement la regle. '

La Religion est si peu proportionnée & 'humanité, que
Ie plus juste fait des nfidélicés & Dieu sept fois par jour,
c'est-a-dire , plusieurs fois.” Les fréquentes confessions des
plus pieux nous font voir dans leur cceur, selon leur ma-
niere de penser , une vicissitude continuelle du bien et du
mal : il suffit, sur ce point, qu'on croic étre coupablc,
pour 1'érre.

~ Le combat éternel ol I'homme succombe st souvent avee

connaissance , forme en lui une habitude d’'immoler la vertu
au vice ; il se familiarise & suivre son penchant et i faire
des fautes, dang I'espérance de se relever par le repentir,
Quand on est si souvent infidtle 3 Dieu, on se dispose in=
sensiblement a T'étre aux hommes. =~

14. Dailleurs, le présent a toujours eu plus de force sur
Pesprit de Thomme que Pavenir : Ia Religion ne retient
les hommes que par un avenir que {’amour - propre sait
toujours regarder dans un point de vue for: éloigné. Le
superstitieux se flatte sans cesse d'avoir le temps de réparer
ses faures, d'¢viter les peines, et de mériter Jes récompenses :
aussi ['expérience nous fait assez voir que le frein de la
Religion est bien faible. Malgré les fables que le peuple
croit du déluge et du feu du ciel rombé sur cing villes ;
malgré les vives peintures des peines et des récompenses

(1) Oderunt peccare boni, virtutis amore. ( Horar. L. 1, Epist. 16,)
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éternelles ; malgré ‘tant de sermons et tant de prones, le
euple est toujours le méme. La nature est plus forte que
fcs chimeres : il semble quelle soit jalouse de ses droits ;
elie se tire souvent des chaines ot 'aveugle superstition veut
follement la.contenir : le senl philosophe qui sait en jouir,
Ia régle par sa raison.

Examinez tous ceux contre lesquels Ia justice humaine
est obligée de se servir de son €pée, vous trouverez ou des
tempéramens ardens ou des esprits peu éclairés, et tonjours
des superstitieux ou des ignorans, Les passions tranquilles
du philosophe peavent bien le porter a la volupté, mais
non pas au crime : §a raison cultivée le guide et ne le con-
duit jamais au désordre.

La superstition me fait sentir que faiblement combien il
importe aux hommes par rapport 3 leur intérét présent de
suivre les lois de la société. Elle condamne méme ceux qui
ne les snivent que par ce motif , qu'elle appelle , avec mé«
pris , motif humain. Le chimérique est pour elle bien plus
parfait %ue Je naturel. Ainsi, ses exhortations n‘optrent que
comme doit opérer une chimere ; elles troublent, elles épou-
vantent; mais quand Ja vivacité des images qu'elles ont pro-
duites est ralentie, que le fen passager de I'imagination est
éteint , "homme demeure sans Jumiére abandonné aux fai-
blesses de son tempérament.

15. Notre sage , qui, en n'espérant ni ne craignant rien
aprts [a mort , semble prendre un motif de plus d’étre honnéte
homme pendantla vie, y gagne de 1a consistance , pour ainst
dire, et de la vivacité dans le motif qui le fait agir ; motif
d’autant plus fort, qu'il est purement humatn et naturel.
motif est la propre satisfaction qu'il trouve A étre content
de lni-méme en suivant les régles de la probité; mouf que
le superstitieux n'a qu'imparfaitement : car tout ce quil y
a de bicn en lui, il doit Vattribuer a Ia grace. A ce motif
sé rapporte encore un antre motif bien puissant, c’est le
propre intérét du sage , et un intérét présent et réel.

Séparez , pour un moment , le philosophe de 1'honnéte
homme ? Que lui reste-t-il ? La société civile, son unique
Dieu, I'abandonne ; le voila privé des plus douces satisfac-
tions de la vie; le voild banni sans retour du commerce des
honnétes gens. Ainst il lui importe bien, plus qu'au reste
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des hommes , de disposer tous ses ressorts & ne produire
que des effets conform®s i I'idée de I'honnéte homme ; ne
Craignez pas que parce que personne n’a les yeux sur i,
il s'abandonne 3 une action contraire 3 Ia probité ? Nonj
cette action n'est point conforme a la disposition méca~
nique du sage : il est pétri, pour ainsi dire, avec le levain
de lordre et de la régle; il est rempli des idées du bien
de la sociéié civile; 1l en connait les principes bien mieux
ne les autres hommes. Le crime trouverait en lni tro

g’opposi:ion ; il y anrait trop d’idées naturelles et trop d’idées
acquises & détruire ; sa faculté d’agir est, pour ainsi dire,
comme une corde d'instrument de musique montée sur un
certain ton elle n’en saurait produire un contraire. I craint
de se détonner, de se désaccorder d’avec lui- méme ; et ceci
me fait ressouvenir de ce t}uc VcH'eju_s_l(l) dit de Caton
d'Utique : « I n'a jamais fait de bonnes actions , dic il ,
» pour paraitre les avoir faites ; mais parce quil n'étaie
» pas en lui de faire autrement. » S

16. Diailleurs, dans toutes Jes actions que les hommes
font, ils ne cherchent que Teurs propre satisfaction actnelle s
c’est le bien, ou plutét Paterait présent, suivant la dispo-
sition mécanique ou ils se trouvent, qut les fait agir. Or,
pourquor veulez-vous , parce que e philosophe n’attend ni
peine ni récompense aprés cette vie , qu'il doive trouver un
attrait présent qui le porte 4 vous tuer ou i vous tromper 7
N'en—if pas, au contraire , plus disposé par ses réflexions
a trouver plus d'attrait et de plaisir & vivre avec vous, i
s‘attirer votre confiance et voire estime, 3 s'acquitter deg
devoirs de T'amitié et de Ta reconnaissance. Ces sentimens
ne sont-ils pas dans le fond de I'homme , indépendamment
de toute croyance sur T'avenir? Encore un coup , I'idée
de mal-honnére homme est autant opposée i I'idée de phi-
losophe , que T'est V'idée de stupide; et Texpérience fair
voir tous les jours que plus on a de raison et de lumitre ;
plus on est siir et propre pour le commerce de la vie (2) ;
(un fou n'a pas assez d'étoffe pour étre bon. ) On ne péche
que parce que les lumicres sont moins faibles que la passion ;

(1) (Pellej., Liv. 2, chap. 35.) « Nunquim recté fecit ut facere vide-
» retur, sed quia aliter facere non potucrat, »
(2) La Rochefoucault.
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et c’est une maxime de théologie , vraie en un certain sens,
que tout pécheur ést igﬁorant. & ;

(1) Cet amour de la sociéeé , si essentiel au philosophe,
fait voir combien est véritable 1a remarque de I'empereur
Antonin, « que les peuples seront heureux quand les rois
» seront philosophes, ou quand les philosophes seront
$ TOIS. »

Le superstitieux ¢levé aux grands emplois se regarde trop
comme- étranger sur la terre pour s'intéresser véritablement
aux autres hommes. Le mépris des grandeurs et des richesses ,
et les autres principes de la Religion, malgré les inter-

rétations qu'on a été obligé de leur donner, sont contraires
tout ce qui peut rendre un empire heureux et florissant.

18. L’entendement que l'on captive sous le joug de la
foi , devient incapable des grandes vues que demande%c ou=
vernement, et qui sont si nécessaires pour les emplois pulﬁics.
On fait croire aux superstitieux que c’'est un Ktre supréme
qui I'a élevé au-dessus des autres : c’est vers cet Etre et non
vers le public que tourne sa reconnaissance.

Séduit par Pautorité que lui donne son état , et a laquelle
Tes autres hommes ont bien voulu s soumettre, pour établir
éntr’enx un ordre certain, il se persuade aisément qu’il nest
dans I'élévation que pourson propre bonheur, et non pour
travailler au bonheur des autres. Il se regarde comme Ia
fin derniére de fa dignité, qui dans le %ond n'a d'autre
objet que le bien de %a république et des particuliers qur
1a composent. .

19, Jentrerais volontiers ici dans un plus grand détail;
mais on sent assez combien la république doit tirer plus
d'utilité de ceux qui, élevés aux grandes places, sont pleins
des idées de T'ordre et du bien public, et de tout ce qur
s’appelle humanité, et il serait £ souhaiter qu'on en piit
exclure tous ceux qui, par leur caractére de leur esprit ou
par leur mauvaise ¢ducation, sont remplis d'autres senti=
mens.

20. (2) Le philosophe est donc un honnéte homme

(1) Omnis peccans et ignorans,
(:) Définition du philosophe.
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qui agit en tout par raison, et qui joint & un esprit de
réflexton et de justesse les meeurs et les qualités sociables,

De cette idée , il est aisé de conclure combien le sa
insensible des Stoiciens est éloigné de Ia perfection ﬁ:
notre philosophe. Nous voulons un homme , et feur sage
nérait qu'un fantbéme : ils rougissaient de Vhumanité, et
nous en faisons gloire ; nous vonlons mettre les passions
a profit; nous voulons en faire un usage raisonnable, et
ar conséquent possible, et ils voulaient follement anéantir
fes passions, et nous abaisser au-dessous de notre nature
ar une insensibilité chimérique. Les passions lient les
Bommcs entr'eux , et c’est pour nous un doux plaisir que
cette liaison. Nous ne voulons ni détruire nos passions ,
ni en étre tyrannisés; mais nous voulons nous en servir
et les régler.

On voit encore par tout ce que nous venons de dire ,

- combien s'¢loignent de la juste idée du philosophe ces

indolens qui, livrés & une méditation paresseuse, négli~
gent le som de leurs affaires temporelles, et de tout
ce qui sappelle fortune. Le vrai philosophe n'est point
tourmenté par l'ambition, (1) Mais il veut avoir*ies douces
commodités de la vie. 1 lur faut outre le nécessaire pré-
cis, un honnéte superflu nécessaire & un honnéte homme,
et par lequel seul on est heurenx : c'est fe fond des bien-
séances et des agrémens,

La panvreté nous prive du bien-étre, qui est le paradis
du philosophe : elle baunit loin de nous toutes les déli-
catesses sensibles , et mouns éloigne du commerce des
honnétes gens.

D’ailleurs, plus on a le cceur bien fait, plus on rencontre
d’occasions de souffrir de sa misére, tantdt c’est un plaisir
que vous ne sauriez faire & votre ami : tantdt c'est une
occasion de lui étre utile , dont vous ne sauriez profiter.
Vous vous rendez justice au fond de votre cceur; mais
personne n’y pénétre; et quand on connaitrait votre bonne
disposition , n’est-ce point un mal de ne pouvoir la mettre
au jour ?

(1) (B Vid. Horar, 17, Epist, Lib. 1.) Omnis decuit Axistipum coloz,
€t status et res, &e¢. L
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a1, A la vérité , nous n'estimons pas moins un philosophe

our étre pauvre ; mais nous le bannissons de notre societé,
sil ne travaille a se délivrer de sa misére, Ce n'est pas
que nous craignions qu’il nous soit a charge : nous aide-
rons dans ses besoins ; mais nous ne croyons pas que I'in-
dolence soit une vertu.

La plupart des hommes, qui se font une fausse idée du
philosophe , s'imaginent que le plus exact nécessaire lui
suffic : ce sont les fanx philosophes qui ont fait naitre ce
préjogé par Jeur indolence , et par des maximes éblouis-
santes.

C'est toujours le merveilleux qui corrompt le raisonnable:
il y a des sentimens bas qui ravalent homme au-dessous
méme de fa pure animalité; il yen a d’autres qui sem=
blent 1'élever au-dessus de lni-méme. Nous condamnons
¢galement les uns ct les autres, parce quils ne convien-
nent point a homme. Clest corrompre la perfection d’un
éwe que de le rirer hors de ce qu’il est sous prétexte
méme de Vélever, :

a2, Jaurais envie de finir par quelques autres préjugés
ordinaires”au peuple philosophe; mais je ne veux point
faire un livre. Qu'ils se détrompent. Ils en ont le pouvorr
comme le reste des hommes , et surtout en ce qui concerne
1a vie civile : délivrés de queiques erreurs dont les libers
tins méme sentent le failﬁc._et qui ne domine gueres
nujouzd'hui que sur le peuple, sur les ignorans et sur ceux
qui n'unt pas eu le loisir de Ia méditation , ils croiemt
aveir tout fait : mais s'ils ont travaillé sur esprit , qu'ils
se souviennent qu'ils ont encore bien de Pouvrage sur ce
qu'on appelle le ceur, et sur la science des égards.
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ConcERrRNANT la possibilité d'une autre vie
G venir.

.[,,TN de mes amis 4 qui je ne connais de vice qu'une
incrédulité générale A égard de tout ce qu'on appelle Reli«
gion ou vérités révélées, prétend qu'il n'y 2 aucune de ces
VErItés qui ne se trouve entitrement détruite par des rai--
sonnemens métaphysiques, qui, selon lui, sont les seuls
moyens infaillibles pour s'assurer de Ia vérité ou de la fagsserd
de quelque chose. :

Nqos conversations roulent toujours sur quelqu’un des points
Ies plus essentiels de 1a Religion; comme {'existence de %icu ;
Ia spiritualité et immortalité de I'ame, fa libered de Fhomme ;
et if combat tous ces principes de la Religion par les raisons
Ies plus spécieuses, et me réduit le plus souvent au point
d’appeller la foi au secours de ma rajson

yant tronvé dans Iexcellent traité sur entendement fiy-

main de monsieur (1) Locke, e fameux argument de Pascal ;-
imaginé, au rapport de Bayle, si je ne me trompe , ‘par-
Arnobe , et que monsieur Locke a mis dans tout son jour ;-
je crus que pour le coup J'aurais la raison pour moi, contre
mou ami. En effet, il ny a rien de si fort que cet argu-
ment que voici: : B

«, Les récompenses et les peines d'une autre vie, que Dieu
» a €tablies pour donner plus de force 4 ses fois, sont d’une
» assez grande importance poar déterminer notre choix:
» contre tous les biens ou tous les maux de Ia vie, lors
» méme qu'on ne considére fe bonheur ou le malheur X

» venir que comme possible : de quoi personne ne peut’

(1) Live 11, che 21, §. 7.




i~ ol o

(164 ) '
s douter. Quiconque, dis-je, vondra examiner qu'un bon-
»» heur excellent et infini peut - €tre une suite de la bonne
» vie qu'on aura menée sur la terre , ou qu'un état Opposé
s peut étre le chatiment d'une conduite déréglée, un tel
-ﬁomme doit nécessairement avouer qu'il juge trés-mal.
s sl ne conclut pas de-la, qlu’nnc bonne vie, jointe a
,» Datrente d’une félicité éterne Ie qui peut arriver, est pré-
+ férable & une mauvaise vie accompagnée de la crainte de
+s cette afireuse musere , dans 1a:1ue{)lc il ‘est fort possible
s que le méchant se trouve un jour enveloppé : oun pour
»» le moins de I'épouvantable et incertaine espcrance d'étre
+» anéanti. Tout cela est de la derniere évidence , quand méme
»» Tes gens de bien n'auraient que des maux 2 essuyer dans ce
»» monde, et que les méchans y gofiteraient une perpétuelle
s félicité : ce qui, pour l'ordinaire est tout autrement. De
»» ‘sorte que les méchans n'ont pas grand sujet de se glorifier
,» de la difiérence de leur état, par rapport méme aux biens
»s dont ils jouissent actuellement; ou plutot, A bien con-
»» sidérer toutes choses, ils ont, je crois, la plus mauvaise
s part, méme dans cetie vie; Mais lorsqu’on met en baiance
s un bonheur infint avec une infinie misére , si le pis qui
»s en puisse arriver 2 un homme de bien, surposé qu'il
» se trompe , est le plus grand avantage que le méchant

» Buisse obtenir, au cas quil vienne a rencontrer juste.
5ui est 'homme. qui peut en courir le hasard , 1l n'a
» pas tout-3-fait perdu Pesprit? Qui powrrait, disje, éwe
» assez fou pour résoudre en soi-méme de s'exposer a un
» danger possible d'ctre infiniment malheureux ; de sorte
s quil n’y ait rien a gagner pour lui que le pur néant,
» sil vient 2 écha‘rper 4 ce danger. L'homme de bien, au
s contraire , hasarde le néant contre un bonhear infini, dont
s il doit jouir, si Je succes suit son attente : si son espé-
» rance s¢ trouve bien fondée, il est éternellement heu-
s reux, et s'il se trompe, il n’est pas malheureux, il ne
s sent rien. D’on autre cOté, si le méchant a raison, il
» n'est pas heurcnx, et sl se trompe, il est infiniment
s misérable. N'est-ce pas un des plus visibles déréglemens
» de Iesprit o les homme puissent tomber, que de ne?)as_
s voir du premier coup-d'ceil quel parti doit éwe pré ¢ré
» dans cette rencontre ! » - ,
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Aucun de nos incrédules n’avait osé jusqu'ici- attaquer
cet argument. Je le proposai -4 -mon amr, homme, juste ,
chaste, charitable envers son prochain, dont les meeurs
sont trés-réglées , et qui s'acquitte exactement de tous. les
devoirs extérienrs qu'exige la probité {a plus sévere. Pour
son extérieur , je n'en dirai rien: c’est 3 Dien, qui sonde
les coeurs et les reins, & en juger. Cet homme ayant un
peu réfléchi, me dit: ! b

Proposez d’acheter , pour un denier, une éternité bien-
henrense, et d’éviter un malheur sans fin, 2 un homme qui
pense comme Virgile : -

Felix qui potwit rerum cognoscere causas ,
Aique metus omnes, et inexorabile factum
Subjecit pedibus, strepitumque Acherontis ayari ,

et qui croit étre certain qu’il n'y a point d’autre vie apres
celle-ci, & prendre la chose @ la rigueur philosophique , il
vous dira que , quoique vous ne lu Igt:mam iez qu'un denier,
c’est acheter trop cher encore le néant ou une chimere;
et quil y a méme moins de comparaison et de -proportion
entre un denier et un étre non existant, quil n’y en a entre
un point et l'infini
D’ailleurs , continue mon philosophe ; par rapport a la
})Oﬂihilité d’un état éternellement heureux ou malheurenx,
a situation de ce que M. Locke appelle un homme de bien
ou.un méchant, n'est pas la senle qui existe dans la nature.
I peut y avoir des gens qui ont poussé la philosophic au
point de vivre dans une parfaite tranquillité dans ce monde,
sans aucune persuasion d’une vie a venir, et méme avec
une forte persuasion du contraire. Entreprenez de tirer ces
ens-1a de cette situation, en faisant valoir largument de
. Locke; ils vous diront, sans doute, qu’il y aurait de
la folie & sortir de cet €tat d'une parfaite tranquillité , dans
laquelle consiste le souverain bonheur en ce monde , pour
rentrer dans un autre plein de doutes , de crainte et d'in-
certitude; et comme c’est celui d'un homme qui professe {a
Religion chrétienne aux termes de I'évangile, ils vous di-
ront que ce serait pour eux la plus haute extravagance de
prendre ce parti d'incertitude et de doute sur la seule es-
pérance ou ia crainte d’un avenir qu'ils regardent comme
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une ¢himeére; persuadés qu'aucun des sectatenrs du parti que
vous' leur proposez, m'ést arrivé, par sa-croyance ou. par
sa foi, #ice-point de tranquilhité qoi fait fe souverain bon-
heur en ¢¢ monde , 4 Jaquelle 1ls sunt parvenus eux-mémes
par le seul secours de la philesophie et de la raison dépouillée
des préjugés-de I'éducation et de Tantorité. Je vous expli-
querai plusamplement cette idée, ajouta mon ami , en faisant
raisonner un philosophe payen. s it :-
Figurez-vous un. philosophe chinois, qui ne croit pas a

tiite *¥ie &' venir, ( étant presque tous dans ce systéme ) ,

qui jouit dans sa fagon de penser d'un bonheur Parfait en ce

monde, ¢t qui est moralement certain qu'il en jouira toute

sa vie. A r R

Représentez- vous ensuite un missionnaire z¢l€, qui
entreprend de convertir ce philosophe 2 Ia Religion chré-
trenne, © 0w

Aprés s'étre épuisé en raisonnemens pour prouver la vérité
de son systéme, sans qu'il' ait pu amener le philosophe
chinois a son but, le missionnaire conclut en disant: quand
méme tonit ‘ce ‘que je vous ait fait voir concernant la cer-
titude’ d'ane ‘vie 4 venir, ne serait pas aussi exactement
vrai et évident que je vous 1'ai démontré , tonjours ne
sauriez-vous disconvenir que: ce que je viens de vous ex-
jposer comme vrai et évident, me soit au moins possible.

¢ ne saurais douter que cette possibilité ne frappe un
homme comme vous, qui sait réfléchir et raisonmer, et
qui sait juger de ses véritables intéréts, Dans ces vues, per=
amettez<ior de vous rapporter ce qu'un de nos plus grands
philosophes a pensé sur cette possibilité.

- Supposez & présent que fe missionnaire, apres avoir ex-
osé{'argument en question ‘dans ‘toute sa force , au phi=
osophe chinots',. lut dit, en homme qui se croit déjh sir

de sa. victoire,: ce ‘raisonnement n'est-il pas convaincant et

sans réplique 2 Votre raison peut-elle refuser de se préter

@ tant dé dumiere et d'évidence? ' :
Figurez vous maintenant que le chinois répond- ainsi a

missionnaire = 15 35 1o

Vous, ou votre philosophe, posez en fait, dans votre
raisonnement , ‘deux propositions qui ‘me paraissent égale=

ment-doutenses: . o R e o
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La premi¥té est qué personne rie peut douter de 1a pos-
sibilité de T'événement que vous venez de ni'annoncer.

La deuxitime est que cette séule possibilité présumée doke
me déterminer & prendre le chemin que vous m’indiquéz,

Mais je vous dirai, continue le chinois, qu'il me parafe
que, ne connaissant point la mesure de la puissance ni de
la volonté de la cause premicre, de laquelle, dites - vous,
dépendent tous les contingens; et fa nature méme de cette
cause premitré nous étant absolumeant inconnu, il en résulte
qué nous ne saurions rien déterminer ni poir ni contre Ia
possibilité des contingens, et surtout dans les choses qui
sont au-dessus de la portée dé notre raison; ainsi notre
esprit ne peut rester & cét é%ard que dans un parfait équi-
libre, ou tout au plus dans le doute.

Or, cela posé , votre argument donne naturellement Iien
a cette question ; savoir ¢ §'il est raisonnable que ; dans le
doute ol je suis, je doive ine déterminer d'aller plutée a
droite qu'a gauche, '

Quant & moi, je pense que ¢ doute ne peut ni ne doit
faire d'autre effet sur un esprit raisonnable , que de Ie porter
3 examiner avec actention s'il est plus probable que Ie
contingént qu'on lui présente, on qu’il envisage lvi-méme
comme possible , soit un éwre réel ou chimérigue, ét que
si de fa réalité de ce contingent dépend sa félreité ou son
malheur, il ‘ne doit se déterminer. qu'en conséquence de
I'examen sérieux et des ¢omparaisons exactes qu'il aura
faites, pour juger avec certitude §'il est plus probable que
le contingent arrive ou qu'il n’arrive pas. '

On dort prendre ce chemin, selon la droite raison ,
d'autant qu'on a un intérdc ‘sensible & ne pas se tromper
dans son choix, si on risque un bien réel, supposé qu'on
sé trompe en changeant d’érat, :

Mais ¢'il n’y a rien & risquer et tout i espérer en pre-
nant plutdt a droite qu'a ‘gauche, c'est-a-dire, en prenant
le parti qu'on lui Yropos\:, il est évident qu'il sérait fou au
supréme degré, s'il hésitait un moment a prendre ce parti,
quelqu’incertain qu’il fit d’arrivér par ce moyen au bien qui
serait oftert a sa wue.”

Supposé qu’il n'y eit dans une loterie qu'un senl billet
rioir , qui vaudrait notre Empire de la Chine , contre cent
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millions de billets blancs; un homme 4 qui on offrirait de
tirer gratuitement un biller, serait un fou, s'il e refusait,
pa- la seule raison du peu d'apparence quil y a qu'il tirera
précisément le bitier norr.

Ce n'est pas le cas dans lequel je me trouve a I'égard de
votre systéme; mais avant de vous ie faire comprendre, je
dois faire une seconde observation sur I'argument de votre
philosophe Il divise les hommes en gens de bien et en
méchans, Cette division ne me parait pas bonne, 3 T'égard
de ce qu’il veut prouver : jestime que, par cette division,
il ne peut rien prouver contre moi. [l aurait bien mieux
fait de diviser les hommes en ceux qur sont persuadés de
la vérité de votre systéme, en ceux qur en doutent, et en
ceux qui le crorent faux. _

Je conviens, cependant, que dans votre fagon de parler,
ceux de la premicre classe sont tous réputés gens -de bien.
Mais je soutiens que dans la deuxieme et dans la troisieme,
il peut y avoir autant de gens de bien que de méchans.

St, par la définition d'un homme de bien, vous entendez
celui qui croit la vérité de votre systéme , et un méchant
celui qui en doute ou qui le croit faux, je ne conviens
pas de votre définition , et sur ce pied-ia nous disputerons
fort nutilement, ' ;

Mais si jugeant sans préjugés vous appellez un homme
de bien ceiur qui est humain, charitable, juste, et un
méchant celui qui, en tout on en partie , est taché des vices
contraires a ces vertus , nous sommes d’accord.

Je conviens maintenant qu'un méchant , pour peu quil
soit capable de raisonmer, doit sentir quen tant que meé-
chant, 1l péche essenuiellement contre les imspirations de
la raison naturelle.

Si ce méchant croit la vérité de votre systéme ; s'il le
croit possible , ou s1l en doute seulement en posant pour

principe quun bonheur excellent et infini peut étre une

suite de la bonne vie qu'on aura menée sur la terre, ou
quun état opposé, c'est-a-dire un malheur infini, peut étre

le chatiment d'une conduite dérégiée, il doit convenir né- -

cessairement, je l'avoue, qu'il jugerait trgg-mal s'il ne con=
cluait pas de-1a qu’une bonne vie, jointe 2 I'attente certaine

d’une €iernelle félicité qui peut arriver, est préférable a une,
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mauvaise vie accompagnée de la crainte de cette affrense
misére dans laquetle , suivant a supposition, il croit fort

ossible que le méchant se trouve un jour enveloppé pour
fe chacment de ses crimes.

Mais vous voyez que cct argument ne porte que contre
un méchant persuadé de la vérité de votre systeme ou qui
doute an moins de sa possibilité, qui vit par conséquent
dans un état d’incertitude et de crainte. 1l ne porte aucu-
nement contre un homme de bien absolument persuadé de
Ia fansseté de votre systéme , qui par conséquent n'a rien
3 craindre et qui n'a ancun motif raisonnable pour le dé-
terminer a changer un état de vie dont il a tout lien d'ére
content. : :

Je sens bien que vous m’opposerez ici deux choses, con-
séquemment a votre systéme. 3

1°. Qu'il ne suffit pas d’écre homme de bien dans le sens
que Je crois {'étre, pour n'avoir rien a craindre par rapport
a une autre vie a venir. .

2° Qu’il est question de savoir, si aprés les preuves que
vous m'avez données de la vérité de votre systéme, je puis
persévérer dans la persnasion qu'il est faux, avec assez de
confiance , pour risquer un €venement possible , aussr re-
doutable que V'est celui que vous me préchez.
 Je.conviens que l'objet que vous me présentez est assez
Important pour meériter les atientions fes plus sérieuses,
Mais voulant agir en homme sage, je ne saurais me déter=
miner ni prendre un parti que sur la validité ou non vali-
dité des preuves que vous me donnerez en faveur de votre
systéme. ; :

Jusqu'ici vous ne m'avez nullement persuadé, et plus
jexamine le plus on le moins de probabilité qu'il y a que
Vexistence de cette vie a venir que vous me préchez comme
une chose certaine , soit seulement possible, plus je me
trouve porté a croire que ce n'est qu'une belle et spécieuse
chimere. Et dans cet éiat, jestime que la raison fondée
sur Ja grandeur de I'objet, cest-3-dire, sur ce que jat a
gagner, si je rencontre juste, et sur ce que j'ai A perdre, si
je me trompe , n'est pas suffisante pour me déterminer a
adopter votre systéme et & changer d’état de vie dont jai
tout lien d'étre content.
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- A1 est question ici dans le fond d'une espice de jen om
de hasard, puisque I'événement dont vous me parlez est fort
douteux an moins & mon égard, et qu'il s'agit d’opter entre
deux chemins dont personne ne connait véritablement les
issues 5 qui- peuvent eependant érre trés-différentes, et qu'on
suppose enfin qu'il y a infiniment & gagner ou 3 perdre en se
trompdnt ou en ne se trompant pas au choix que I'on fera.

Supposons maintenant, par une comparaison sensible ,.
ﬂu’on mette entre les mains d'un enfant les 24 caractéres

‘Imprimerie qui forment les 24 letwres de Valphabet pour :
quil les arrange & sa fantaisie.

Dans c:tte supposition,, je vous demande lequel des deux
serait censé faire le pari le plus inégal, ou de notre Empe-
reur, qui offrirait de parier tout son Empire dontre ine |
piastre, que cet enfant ne rangera pas du premier coupces
24 lettres de I'alphabet, ow d’un particulier, gui en accep- |
tant ce pari, nettrait une piastre contre tout cet Empire, |
en pariant pour l'affirmative ? i

Oh! cela n'est pas une question, dira un homme qui
raisonnera sur Je principe de votre philosophe ; car si 'Em<
perenr gagne ce pari, il ne gagne qu'une piastre, et sl
wient 4 perdre, il perd un Empire qui lui vaur cent mil-
lions de piastres, sans compter tous les agrémens et avan=
tages qui sont annexés 2 la possession d’un si vaste Empire.
.y aurait. donc une grande imprudence 2 notre Empereur
de faire. un pari si indgal; au contraire., si ce paruculier
perd, i ne perd qu'uné piastre, ce qui ne fair qu'un trés<
petit. objet, et dont Ja perte ne peut i'incomumoder beau~
coup; et s'il gagne, il gagne tout 'Empire de la Chine:
il serait done fou, s'il ne pariait pas. :

Mais ¢¢ raisonnement n'est dans le fond quan pur $o-
phisme , que l'on appelle dans vos écoles dénombrement
smparfait ; suivant ce que j'ai la dans vos livres; car pour
se déterminer avec prudence a parier on & ne parier pas,
il ne suffic pas de mesurer la proportion ou la dispropor=
tion quil y a de la perte au gain. Mais il fanr mesurer
encore les degiés de probabilité qu'il y a dans V'espérance
de gagner ce pari; ou-dans la crainte de le perdre , et
faire ensuite unc comparaison exacte de la proportion ou
disproportion qu'il y a de la perte au gain avec le degeé
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de probabilité qu'il y a dans V'espérance ou Ja crainte de

‘gagner ou de perdre ; ce n'est que par le résultac de. cette

comparaison que 1'on pourra voir au juste s'il convient de
parier ou de’ ne parier pas. : :

Mais si je faisais voir a ce raisonneur superficiel que
celui qui, ~dans votre supposition, voudrait parier pour
Taffirmative , savoir : que cet enfant rangerait du premier
coup ces 24 lettres de 1'alphabet dans Jeur ordre naturel,

‘et qui mettrait une piastre contre 'Empire de la Chine,

jouerait & un jew qur aurait la méme proportion que s’il
mettait 1300000000CO0000C0OCO0000 Piastres pour jouer a
croix ou 4 pile; creyez-vous qu'il persistat 4 vouloir Earier?
. 1l sagit de prouver ce paradoxe, continue le Chinois,
et voict comme je m’y prend. Je suppose pour un moment
que notre empire ..ralpporr.e un milliard de piastres tous les
ans. Ce mulliard évalué au denier cent fait cent milbards
de fonds. I ‘n’y a sans doute pas assez d’or, d'argent, de
perles, ni de pierres fines dans les quatre parties du monde

-R’uur remplir fne somme aussi prodigiense que celle-1a.

ais n'importe, I'empereur, en faisant ce parr, ‘mettrast
donc la valenr de cent milliards de piastres contre une
piastre ? Quelle disproportion ! Sy

Mais arrétons-nouns J3 un moment; et voyons quel degré
de proportion de probabilité il y a entre le risque dé Ia
perte et Vespérance du gain.

Un devos philosophes, le pére Malbranche , dont vous
m’avez communiqué les ouvrages, nons V'apprendra. Il sou-
tient que la combinaison de 24 lettres de votre alphabet
peut farre en plus de 1300000c00000000C00000001 ©OC0CO
manicres difierentes, dont celle de les ranger dans Vordre
ot vous les mettez ordinairement n'est qu'une:. Entrez
dans cette somme par cent milliards ; le produit est de
130000000000000000000000 , ‘d’onr il ¥ésulte 1a preuve de
mon. hypothése , savoir que pour faire un pari égal, on
peut parier 1300000000CO00D0200O00CO CONLIE 1N 5 GuUE
cet enfant ne rangera pas du premier coup ces 24 lettres
de Talphabet dans leur ordre naturel - {9

Je sens bien, dit le Chinois, que si le systéme qoe vovs
me proposez est vrai, il ya une infinie disproportion entre
ce quil y a 3 espérer et a craindre dans une autre vie, et
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ce qu'il y ad' espérer et & craindre en celle-ci ; et je conviens,
par conséquent , c}ue, s'il n'y avait que cette dispropor-
tion a mettre en ligne de compte , il faudrait étre le plus
insensé de tous les hommes, pour hésiter un moment &
renoncer a tout ce que cette vie peut avoir de flattenr
pour arriver a ce que l'autre vie a venir-fait espérer, et
pour éviter ce qu'elle fait craindre,
~Mais ce nest pas tout : il faut examiner aussi les degrés
de probabilité qu'il y a que ce contingent arrive, ou que
ce soit quelque chose de réel , et en farre une exacte com-
paraison avec ceux qui prouvent que ce n’est qu'une chimére,
et comparer ensuite le résultat avec la disproportion men-
tionnée quil y a, entre ce qu'il y aurait & espérer ou A
craindre dans une autre vie, en lui sacrifiant ou en ne
fui ‘sacrifiant pas ce qu'il y a a espérer ou & craindre dans
ee monde, pour prendre enfin le parti que la saine raison
et la prudence doivent dicter a quiconque sait réfléchir sur
ses véritables intéréts. :
Si, par cet examen, il se trouve gue I'événement ciue
vous me préchez soit certain, ou qull y ait un peu plus
de probabilité qu'il puisse arriver, quil n’y en a quil
warrivera pas, je vous avoue qu'il est sensiblement de
mes intéréts de me ranger au parti que vous me’conseillez.
- Mars, s'il se trouve au contraire que eet événement ne
soit qu'une chimere et une invention de la politique, ou
de quelque antre vue intéressée de Ja part de ceux qui le
préchent, cela changerait de thise du tout au tout : car
1l est ¢vident qu'en ce cas 13, il y aurait plus de dispro-
portion entre cette chimere et la réalité, quelque pen con-
sidérable qu'elle filt, que je sacrifierais inutilement pour
courir apres ce néant, qu'il n'y en a entre 1'objet de
crainte et d’espérance dans cette autre vie & venir , et celur
des mémes espérances et craintes de la vie présente qu'il
sagit de sacrifier ou de ne sacrifier pas & ce premier objet.
?e dis plus: il'n’y a méme aucune comparaison i faire,
ur en tirer la mesure de quelque proportion entre la
réalité la moins sensible et le néant pur, ou la chimére;
au hieu quil 'y en a toujours entre une réalité et une autre,
quelque Frandc ue soit la disproportion entre la mesure
ou la valeur de .T’une et de T'autre de ces deux réalités.
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Les biens de ce monde, quelque dénomination qu'on
Jeur donne, sont quelque chose de réel, au moins dans
ma- fagon de penser ; or, si la certitude, par rapport aux
biens d’une autre vie 3 venir, que vous m'insinuez pour
véritable on pour probable, tout au moins, nest qu'une
chimére , vous conviendrez vous-mémes qu’il fandrait que
je fusse fou, de sacrifier la réalué de cette vie, a ne la
regarder que dans son moindre degré, a une chimére évi-
demment reconnue pour telle , et cela pour la seule raison de
Ia disproportion infmie que vous mettez entre les biens et
Jes maux de cette autre vie et ceux de cetie vie présente;
vous conviendrez encore que je serais fou 3 proportion de
la grandeur ou de la mesure de la réalité que je sacrifierais
X cette chimere ou a ce néant.

Or, je vous soutiens que, selon mon systéme et en me
conformant 4 celui que vous me préchez, ce serait sacri-
fier toute la réalité que je posstde et dont je jouis, pour
courir aprés une chimére ; ce serait mettre tout. d’'un coté
pour ne rien espérer de 'autre. Ce serait faire un espece
de pari encore plus extravagant que ne le serait celur du
particnlier qui mertrait une piastre contre 'Empire de la
Chine a la condition marquée, et par conséquent je serais
donc fou au supréme degre.

Voici mon état présent. Je me porte bien de corps et
d’esprit. Je vis indépendant et dans l'abondance ; je suis
moralement siir de mener cette méme vie jusqu'a ma mort.
Ce que je posséde m’est assuré; dussé-je aller jusqu'a cent
ans, je ne desire ni n'espére rien au-dela : je suis done

arfaitement hevreux; car, quant 3 mor, je fais consister
e bonheur dans cette parfaite tranquillité, Vous ne sau-
riez disconvenir au moms quil est possible d'avoir “cette
assurance ; je l'ai en effet,

L'espérance doit étre fondée sur fa probabilité de par-
venir 2 ce quon desire, par conséquent I'espérance sup-

se le desiry or le desir n'est jamais sans inquidtude :
F?n uiétude -est un mal ; donc I'espérance est aussi un mal,

Javoue cependant que lespérance a quelque chose de
flatteur ; mais convenez aussi qu'clle ne flatte qu'a propor-
tion des dégrés de probabilité quiil y a de parvenir i
ce que Kon desire. La probabilité est donc la mesure du
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plaisic que: pent donner  I'espérance, et comme ce qui [
n'est que probable n'est pas certain, il sensuit que le :
plaisir qui nait de I'espérance probable, n'a qu’un fondement
trés-incertain, i

Enfin , personne ne doute qu'il ne vaille beauconp mienx
posséder ce que l'on desire que d'éure flaté par l'espérance
en le désirant : c'est le cas ot je me trouve. L'espérance
ne flatte que I'imagivation, au lieu que la possession pro- '
cure une jouissancs réelle; par conséquent, la certitude de
posséder est toujours préférable a lespérance d'acquérir quel-
que fondée qu'elle soit, et quelque grand que soit T'objet
qu'elle embrasse. -

J'ai avjourd'hui, encore uncoup, tout ce qu'il me faut
pour mener une vie tranquille, que je regarde comme le
souverain bonheur ; et je suts certain d’en jouir jusqu'a la
fin de ma carricre.

Vous m'objecterez , sans doute, que cette certitude ne
peut étre physique, qu'elle: m'est au plus que morale, et
que les hommes sont sujets aux accidens.

Jen conviens : mais I me suffic, pour que je préfere ,
mon systéme 3 tous les autres, de savoir qu'il a plus de |
certitude et de réalité qu'aucun,

Qant aux accidens dont vous me parlez, les hommes
n‘;y sont-ils pas également exposés, quelque systéme qu'ils
adoptent ? c'est ce qui est prouvé par 'expérience de tous
les jours. Mais cette vérité n'est pas capa%ie de déranger
le bonheur d'un philosuphe. La crainte des accidens ne
Finquiéte pas, surtout lorsqu’il se trouve persuadé, comme
je le suis moi-méme, qu'il y a infiniment plus de proba=
{:cilité pour lui, que ces accidens narriveront pas, que
de raisons de crainte qu'ils n'arrivent. Et en attendant ce
qu'il en sera de ces accidens, il jouit toujours tranquilies
ment du présent, et continue d'en jouir jusqu'a la fin, et
cest en quoi consiste le parfait bonheur,

Vous me direz ici que je confonds mal-i-propos le
bonheur actuel dont je jouis, avec le parfait bonheur; qu'il
y a cependant grande différence de I'un & Vautre: que la
durée permanente est la marque caractéristique du vrai
bonheur, et que le bonheur présent est non-seufement de
trés-courte durée, mais qu'il peut encore (dans la suppo-
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sition que votre systéme soit senlement possible , comme
jen swis convenu ) opérer pour cefui qui s’y borne, une
suite infinie des malheurs les plus redoutables. Y

Je conviens que le bonheur dont je jouis présentement
aura une fin, comme il a en commencement. Je conviens
encore que je ne vois point d’impossibilité ni de répugnance
physique dans la supposition de votre systéme ; mais toue
cela ne suffit pas pour me déterminer a renoncer 4 ce bons
heur présent, qui tel qu'il est, me procure des biens erés-
réels dans I'espérance d’un avenir trés-incertain en lui-
méme, et que je regarde en mon particulier , comme
purement Imaginaire, quoiquil ne soit pas absolument
1mpossible.

Ainsi que cette autre vie 3 venir soit aussi possible
que vous le voudrez; que les biens que vous voulez que
Jy envisage soient les plus considérables que I'on puisse
lmaginer , tout cela ne dég::dc rien entre nous , tant que
vous ne prouverez pas qu'il y a plus-de probabilité que
cette autre vie Soit quelque chose de réel , quil n'y ‘en
a qu'elle n'est qu'une invention des hommes; et clest ce
que vous n'avez pas prouvé jusqu'ici , et que je ne crois pas
que vous, niaucun des partisans de votre systéme, puissiez
Jamais prouver , au moins par des raisons claires et solides.

Vous me préchez de plus, comme moyens nécessaires,

our mériter ce bonheur & venir, les veilles, les jetines,
es maccrations, les scrupules , les craintes, Vincertitude
et I'inquiétude. En un mot , vous m'insinuez de renoncer
pour I'amour de cette espérance A tout ce en quoi jai fait
consister jusqu’ici tout mon bonheur. Tout cela est d’autane
plus embarrassant pour moi que je me sens étre homme
qui ne voudrait pas faire & demi une chose aussi essen-
tielle que celle-1a. Je suis tendre, délicat et scrupuleux
au dernier point. St je donne dans votre systéme, je ne
croiral jamais en avoir assez fait : ma vie ne sera done
a l'avenir qu'un tissu de crainte, d'alarme, de tronble, de
doute et d'inquiétude continuelle qui aboutiront peut-éere
a4 me porter 2 un désespoir total. En un mot, au lieu que
jusqu’ici, je me suis estimé un homme parfaitement heu-
reux , je risque de devenir par les suites , de ‘toutes fes
créatures la plus misérable ; et il se trouvait qu'enfin
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mon espérance fit vaine , n'est-il pas vrai que janrais
sacrifié tout ce qu'on peut sacrifier de réel, non-seuicment
contre le néant, mais méme contre la plus grande de toutes
les miséres. Le beau trait de sagesse.

Vous me direz, sans doute apres votre philosophe , que
Ie contentement qu'inspire 2 l'ame la certitude de cette
espérance, contre-balance et surpasse méme de beaucoup
tout ce quelie abandonne, et tout ce qu'eile soufire pour
'amour de ce bien rmmense et infint dont elle espire jouir
pendant une ciernité ; de sorte, direz-vous , que quand
méme cette espérance serait vaine dans. le fond , il se trou-
vera tout bien compté et rabatu, que I'étar de cette ame
qui aura joui du plaisir que donne une espérance si flat-
teuse , quoique supposée vaine, aura été plus heurenx en
ce monde méme que celui d'un autre, qui, au milien de
toutes les prospéiités et de tous les contentemens qu'on
peut avoir ici bas, aura vécu dans la crainte ou dans le
doute de cet événement d’une vie 3 venir.

Je réponds en premier lieu, qu’il se pent que cette ame
dont vous me parlez , et dans la situation dans laquelle
vous la supposez, par la comparaison qu'elle avra faite
d’un bien immense et infini qu'elle espeére, avec certitnde,
selon son idée , avec ce qu'elle abanfonne_ou soufire dans
ce monde pour l'amour des grands biens qu'elle espere dans
Pautre, parvienne & un érat de bonheur parfait; car jat
avancé moi-méme que le bonheur n'est que la on on le
met, Mais il faut que vous convenicz que, si elle est
trompée dans son espcrance, elle aura préféré un bonhear
chimérique,, puisqu’il ne consistait que dans son imagina-
tion , aux commodités et aux agrémens réels dont on peut
jonir en ce monde ; et quelle aura sacrifi¢ et abandonné
un bonheur réel pour un bonheur chimérique, et qu'elle
se sera assujétie a des souﬁ'r?nces rée}.lles‘ctl sans nombre
pour I’amour }ie sa vaine espérance , c’est-a-dire pour courir
apres une chimére, ; : 3

Je réponds en second lieu, qu'il est vrai que le parfait
bonheur dans ce monde dépend du parfait contentement
et de la parfaite tranquillité de l'esprit, Mais, en adoptant
votre systéme, on ne peut pacvenir a ce parfait contente-
ment et a cette parfaite tranquillité d’esprit nécessaire pour

: éure
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étre heureux que ia‘pcrsuasion au plus hant dégré de {a

certitude , de parvenic unjour i ce que ce systéme promeg
et fait espérer de' doux et de flattenr. Majs » periettez moi,
ralsonnant conséquemment i ce systéme, tel que vous me
Vaveaz dévelappé, ¢ douter que Tame puisse jamais parvenir
a ce dégré de certitude, (1) : i
- Je réponds en troisi¢me lien,
ame "‘qui se trouve dans {%état
quelque bonheur qu'elie wofite
tendue certitnde ; tout ceﬁa ne
moi; parce que le cas posé d
faites de cette ame persuadée , avec une aytre qut est dans
le doute et dans {a crainte' de cet vénement d’'une vie i
venir , que vous tenez pour certain, n’est pas le mien; au
contraire, & 'heure que Je vous parle ; je suis aussi certain
que je le suis des vérités géométriques fes mienx. démon-
trées, que cette vie 3 venir n'est qu'une pure chimére,

Mais' comment pouvez-vous avoir cette certitude, m’ob-
jecterez-vous ? sur quoi est-elle fondde ?

Je réponds : que tout le monde convient
Ia droite raison, et que c'est médme sa prop
essentielle de chercher la véritd et de &
elic Ia tronvée ; puisque cest uniquement de Ja connajs-
sance de la vérité, et de ce que nous faisons en consé-
quence , que dt-igend notre vérnable félicité. Je conviens
qu'il est impossible que 'erreur puisse nous rendre heurenx.

II' s'agit maintenant de savorr si cette vie & venir dont
vous m’entretenez et dont vous me faites un portrait si avan-
tageux, est un ére réel ou si elle n'est qu'une chimére, 11
sagit encore de juger des dégrés d’évidence on de proba-
bilité de Ia possibilité on de 'impossibilité de cet événement,

que quoiqu’il en soit d’une’
de votre supposition , et
en conséquence de sa pré-
prouve encore rien contre
ans la comparaison que vous

qu’il ést de
riété 1a plus
y attacher quand

(r) Car plusicurs sont appellés , et fort peu sone élus. ( Mawth, C, 22,

s o

St. Paul malgré la vie réguliere
lesquelles il a vecu , est si incertain
épitre aux Corinthiens. C. 4. 7. 3. ; )

Car quoique je ne me Sente coupable de rien , si est-
justifié pour cela , c'est le Seigneur qui me Juge.

AT, 9. V. 17, 25U U T8 Weibires mon corps de coups ; et je lg

rends souple ‘au service , de peur qu'il narrive en quelque Jagon qu’ayane
préshé aux auires , je ne devienne moi-méme réorouve, M ;

w'il a3 menée, et les austérités dans
son salut qu'il dit dans sa premicre

€e que je ne suis pas
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Je vous ai déja dit qu’il me parait impossible de juger
avec fondement et certitude , i certains contingens sont
possibles : je vous en ai donné, si je me e trompe, une
raison trés-plausible, :

Mais je crois qu'il y a une regle certaine de vérité ou
un crittre certain et mfaillible pour juger de ce qui est
absolument impossible ou bien purement chimérique.

Le contingent que vous me préchez comme possible est
un de ces derniers : je le prouve.

La vérité est simple et une.

Ce qui contredit cette vérité est absolument impossible
et chimérique. '

Si cette vie A venir que vous m’annoncez est certaine
comme vous le prétendez , elle ne peut I'étre qu'en consé-

gence et relativement 2 votre systéme.

Or , je vous dirai que j'ai observé jue ce systéme contient ,
non-senlement des principes contradictoires a la raison im-
muable , clest-2-dire & des axiomes reconnus pour vrais et
admis de tous ceux qui ont la faculté de raisonner , mais
quil est encore fondé sur des principes qui se contredisent
manifestement les uns les autres ; d’o je crois pouvoir tirer
cette conclusion , que votre systéme est erroné,

1l est maintenant question de savoir si des contradic-
tions manifestes trouvées dans ce systéme , peuvent tenir
Lien de certitude que ce systéme est erroné.

I est question de savorr si ce systéme étant faux, et
me trouvant en particulier dans la situation ol je me trouve,
telle que je vous Tai dépeinte, je risque de le croire véri-
table et d’agir en conséquence. .

Permettez-moi que, dans la_persuasion ou je suis jus-
qu'ici , je vous dise que je ne dois douter ni de Fun nide
Tautre.

Je dois m'attendre que vous m'objecterez ici , comme
yous avez déja fait dans nos conversations précédentes ,

ue la raison n'est pas compétente pour juger de la vérité
Ee ce systéme , et quil faut Tembrasser par ce que vous
appe“ez Foi

Je vous répondrai que Ia raison est une lumiére qui nous
a été communiquée par la cause de notre existence, quelle
qu'elle soit, pour nous enservir & cette fin de nous rendre
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heureux en cherchant ce qui peut faire notre bien , et en
évitant ce qui peut faire notre mal. Pourquoi voulez-vous
que je ne fasse pas usage de cette lumitre dans une ocenr-
rence ol il ne s’agit pas moins que de tout mon bonheur?
Si vous m'aliéguez V'autorité contre cette lumiere ; si par
cette autorité pen prouvée , au moins & mon égard, vous
prétendez forcer mon acquiescement et mon assentiment 2
des propositions qui me paraissent contradictoires 3 cette
lumicre de ma raison, je vous citerai @ mon tour le phi-
losophe , de qui vous avez tiré votre grand argument , dont
vous m’'avez communiqué les éerits que j'ai lus avec grand
plaisir. Voici donc ce qu’il pense s cetce matidre,
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« Amsi, & I'égard des propositions dont la certitude
est fondée sur une perception claire de la convenance
ou de la disconvenance de nos idées , qui nous est connue ,
ou par une intuition immédiate , comme dans les pro-
positions évidentes far elles-mémes , ou' par des déduc-
tions évidentes de la raison, comme dans les démons-
trations , nous n'avons pas -besoin du secours de Ia
révélation , comme nécessaire pour gagner notre assen-
timent, et pour introduire ces propositions dans notre
esprit; parce que les voies naturelles, par ot nous vient
la connaissance, peuvent les y établir ou Tont déja
fait: ce qui est Ja plus grande assurance que nous puis-
sions peut-étre avoir de quoi que ce soit, hormis lorsque
Dieu nous le révéle immédiatement ; et dans cette occasion
méme , notre assurance me saurait étre plus grande que
la connaissance que nous avons, que c'est une révélation
qui vient de Dieu. Mais je ne erois pourtant pas que,
sous ce titre, rien puisse ébranler ou renverser une con-
naissance évidente , et engager raisonnablement aucun
homme & recevoir pour vrai ce qui est directement con-
traire 4 une chose qui se montre 2 son entendement
avec une parfaite évidence; car nulle évidence, dont
puissent écre capables les facultés par ol nous recevons
de relles révélations, ne pouvant surpasser la certitnde de
notre connaissance intuitive , ‘st tant est qu'elles puissent
I'égaler, il s'ensuit de-1d que mous ne pouvons jamais
prendre pour vérité aucune chose qui soit directement
contraire & notre connaissance claire et distincte, parce
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que I'évidence que nous avons premitrement , que nous ne
nous trompons point en aturibuant une telle chose a
Dieu, et en second lieu, que nous en comprenons le
vrai sens, ne peut jamaris Etre si grande que I’évidence
de notre propre connaissance Imtuitive, par ou nous appre~
nons qu'il est impossible que deux idées , dont nons yoyons
intuitivement la disconvenance , doivent étre regardées on
admises, comme ayant une parfaite convenance entr'elles;
et par conséquent nulle proposition ne peut étre regue

our révélation divine , on obtenir Iassentiment qui est
d4h A toute révélation émanée de Dieu, si elle est contra-
dictoirement 0pposée & motre conmaissance claire et de
simple vue ; parce que ce serait renverser les principes et
les fondemens de toutes connaissances et de tout assen-
timent ; de sorte qu'il ne resterait plus de diftérence dans
ce monde entre la vérité ex la fansseté , nulle mesure du
croyable et de T'incroyable , si des propositions dou-
tenses devaient prendre place devant des propositions évi-
dentes par clles-memes, et que ce que nous connaissons
dit céder Je pas & ce , sur quoi peut-Etre nous sommes
dans Verreur. 11 est donc inatile de précher, comme article
de foi , des propositions contraires a la perception claire
que nous avons de la convenance ou de la disconvenance
d'aucunes de nos idées. Elles ne sauraient gagner notre
assentiment Sous ce titre ou Sous quelqu'autre que ce
soit ; car fa for ne peut nous convaincre d’aucune chose
qui soit contraire 4 notre connaissance ; parce que, encore
que la foi soit fondée sur le témoif;nage de Dreu, qui ne
peut mentir., et par qui telle on te le proposition nous est
révélde ; cependant nous ne saurions étre assurés quelle
est véritablement une révélation divine avec plus de cer-
ritude que nous le sommes de la vérité de notre propre
connaissance ; puisque tonte la force de la certitude ‘fépend
de la connaissance que nousavons, que c'est Dieu quia
révélé cette proposition ; de sorte que dans ce cas ou l'on
‘suppose que la proposition révélée est contraire a notre
connaissanice on & notre raison , elle sera toujours en

but 4 cette objection , qué nous ne saurions dire comment -

i est possible de concevoir qu'une chose vienne de Dieu;
ce bienfaisant autenr de notre étre; laquelle , étant regue

&
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s pour véritable, doit renverser tous les principes de con-
» naissance qu’il nous a donnés ; rendre toutes nos facultés
» inutiles ; détruire absolument 1a plus excellente parte
» de son ouvrage , et rédmire I'homme dans un état on
» il aura moins de lumieres et de moyens de se conduire
» que les bétes qui périssent. Car si I'espric de I'homme
» ne peut ?amals avoir une évidence plus ciaire , ni pent-
#» &tre si claire , quune chose est de révélation divine,
» que celle quil a des principes de sa propre raison , il
» ne peut jamais avoir aucun fondement de renoncer 2 la
» pleine évidence de sa propre raison, pour recevoir i la
» place une proposition, dont la révélation n'est pas accom-
» pagnce d'une plus grande évidence que ces principes.

Je me tiens a ce jugement, d’antant qu'il est décisif,
au moins selon moi, contre-les deux points principanx de
votre objection , qui sont les motifs de cfé£bilimé, qui,
selon vouns, résultent des révélations, et de la foi méme
3 I'égard des propositions qui nous paraissent évidemment
fausses par les scules lumicres naturelles de notre raison.

J'ajouterai cependant encore une réflexion sur ce méme

sujet.
Ce que vous appelez for ne pent étre autre chose qu'un
consentement ou acquiescement, a des assentimens, A des
vérités que je ne saurais appercsyoir par le rapport d’aucun
de mes sens,

Mais n'est-il pas vrai que, pour opérer cet assentiment,
il faut convaincre mon esprit? 1l faut par conséquent que
ce soit en vertu dun fondement solide , ou par quelque
motif suffisant, que mon esprit donne cet assentiment. 11
faut done , pour juger de la solidité on non-solidité de ce
fondement ou de ce motif , que je me serve des lumiéres
de ma propre raison, et non pas de celles d'un autre ; car
fa raison gfautrui ne peut opérer de conviction que sur
Vesprit d’autrui. II est évident que cela ne saurait étre autre-
ment : vous avez donc tort de rejetter cette raison comme
incompétente,

La foi, sans le consentement de la raison, est un édifice
construit au hasard , et sans savoir sl est baw sur le roc
ou sur fe sable. Or, encore un coup , comment cette raison
peut-elle dopner son assentiment a un systéme qui; 4 son
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jugement , contient des propositions contradictoires ? Ou
comment peut-elle Ie donner, tant que ces pro ositions
fur Para’itron: contradictoires 7 Cela est impossible. .

Jobserve encore, sur ce que votre philosophe parait
regarder Iannihilation de notre étre comme une chose dont
T'idée est épouvantable , que quant a moi , a Ja faveur du
secours de.ma raison , je suis tits-loigné de Penvisager de
méme. Je sais que jai commencé d'exister : je sais que
tout ce qui a un commsencement d’existence a aussi une
fin - cela est vrai, surtout & I'égard des étres sensibles ;
ils finissent les uns plus tot, Jes antres plus tard. Je vois
mourir tous les jours de ceux qui sont venus au monde
avant mot, et de ceux qui y sont entrés aprés moi, Je sens
qu'il est aussi nécessaire et aussi inévitable que je cessed’étre ,
que par la liaison des causes et des effers il T'a €té, que je
commence d'exister.

Puisque donc telle est ma nature et mon destin , pourquot
m’en épouvanter ? Je ne m'épouvante pas plus des derniers
dégrés de la cessation de mon étre que jai été affligé des
premiers. Je sens tous les jours la diminution de mon étre,
et je ne suis pas moins tranquille pour mor.

I est vrai cependant qu'étant content de I'état dans lequel
je me trouve en ce monde , comme je Ie suis, si je pouvais
¥rolongcr la durée de mon existence et I'éterniser, je le
crais sans doute : et méme quelque gracieux que soit mon
état, je e changerais contre un meillear , contre celui,
par exemple , dont vous me parlez dans votre systéme ,
supposé que ce fit une réalité ; car il faudrait étre fou
pour ne pas savoir sacrifier un bien certain présent & un
autre bien certain A venir, qui serait infiniment plus grand
que le premier; et surtout si, en ne Je sacrifiant pas, il
y avait la mistre la plus affvense & craindre comme vous le
supposez dans votre systéme. ;

Mais, comme je lai déja observé , cela ne dépendrait
pas de la considération seule de la grande disproportion
de Ia valeur de ces deux biens; il fandrait mesurer encore
les dégres de la probabilité concernant la certitude ou 'in-
certitude de la réalité de ce dernier bien , et enfin sur le
résultat de cet examen, prendre un parti final conforme
a Ja droite raison. Ry P
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Tout ce que je veux c:nﬁn conclure par ce long discours;
est que je crois , que jusqu'a ce que vous ayez levé tous
mes™ scrupules , et que vous m'ayez démontré, avec une
entitre évidence, qu'il n’y a rien de contradictoire dang
votre systéme , l’arFumant de votre philosophe, que vous
voulez ‘me faire valoir , ne peut ni ne doit faire aucune
impression sur moi , pour me porter a changer T'état de
vie que jai embrassé et dont je suis parfaitement content.

Tant que je suis persuadé que ce que vous m'offrez est
une pure chimere, il y aurait encore ﬁus de disproportion
2 mon égard de risquer ou de sacrifier mon bonheur actuel,
pour celui que vous voulez me faire espérer, quil n’y en
aurait 2 parier une piastre contre un empire aux conditions
rapportées. 11 y aan moins pour ce dernier qui parirait un
degré d'espérance de gagner. Je sens bien que la dispro-
portion 3 la perte est immense ; mais au moins il nest pas
absolument sans espérance de gagner : le hasard pourrait
le favoriser a ce point-1a. Mais a risquer un bonheur réel,

uelque mince qu’il fiit, contre la chimere fa plus magni-
gqnc et la plus flatteuse que I'esprit humain puisse imaginer,
il n’y a aucune proportion, avcune ¢spérance de gagner,
ni par conséquent aucune raison qui puisse porter un homme
de bon sens a prendre ce parti,

Ce raisonnement de mon ami, ou plutét de son philo-
sophe chinois, parait décisif contre 'argument de M. Locke,
alégard d'un homme persuadé d’une certitude géometrique,
que le systéme de noue Religion est erroné. 1l s'agit de
savoir si cette persuasion est possible, et si Yon peut con-
cevoir que ceux qui se vantent d'étre dans le cas de cette
persuasion agissent réellement de bonne foi.

Cenx qui connaissent le monde ne doutent pas qu'il
'y ait des hommes qui, malheureusement pour eux, sont
dans cette erreur, et Vargument de M. Locke ne parait
pas efficace pour les en tirer. e

Pour guérir I'esprit de quelqu’un de ces incrédules, il faut
faire les plus grands efforts pour Iui prouver que le systéme
de la Religion chrétienne ne renferme point de contradic-
tion , et que s'il contient des choses qui sont au-dessus de
notre raison , elles ne sont pourtant pas contre la-raison,
ni par conséquent contradictoires. Ces preuves paraissent
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difficiles 3 donner ; mais elles ne doivent pas étre impos-
‘sibles pour un homme qui possede bien ce sysiéme et les
regles du raisonnement.

I faut convenir au surplus, quil y a des occasions oit
notre raison nous est fort incommode, soit que nous la
suivions , ou que mous I’abandonnions.

Je suis de ce sentiment , ¢t je ne donne pas le raison-
nement de mon ami, ni celui de son philesophe chinois
a mes lectewrs, pour jetter des serupules dans jeur esprit ,
fussent-ils méme de toute antre religion que la ndtre ; mais
dans I'espérance que queiqunn, plus habile que moi, voudra
se donner Ja peme de 1e réfuter. solidement. Pour mot
- je ne Tentreprends pas, de crainte, qu'aprés tous les efforts

que j aurais fait, il ne m’arrivat ce qui est arrivé 3 quelqués-
uns de ceux qui ont éerit sur Vimmortalité de l'ame, qui,
-ne Payant pas prouvée au gré des critiques séyéres, ont été
soupgonnés de ne la pas croire enx-mémes, -




S E X T RM E NS
DES ' PHTLOSO PHES,;

SUR LA NATURE DE L’AME.

DE toutes les matieres dont fes philosophes ont traité,
il v’y en a aucune sur laquelle ils aient éié plus partagés
de sentimens que sur fa nature de I'ame humaine. [Is ont
étudié et travaillé avec Ja méme ardeur; les uns pour éta-
blir son immortalité , et les autres pour prouver quelle
€tait périssable avec le corps, ainsi que celle des autres
animaunx.

Pour laisser 4 chacun la liberté de se déterminer & cet
égard sur ces propres lumiéres, nous nous contenterons de
rapporter ici snccinctement , sans cependant rien omettre
d’essentiel, Ies différentes prenves sur lesquelies les philo-
sophes de I'un et P'autre partr se sont crus bien fondés pour
soutenir chacun son opinion.

Il y a plusieurs traitds composés en faveur de Ia premitre
opinion , tant par les anciens que par les nouveaux philo-
sophes. Pic de Ia Mirandole en fit un dans le quinziéme
siecle, qu'on trouve imprimé dans ses ceuvres. Les fameuses
theses qu'il soutint & Rome, durant quinze jours , ou il
s’ctait engagé de répondre en toutes langues et de défendre
Yopinion contraire 4 toutes les propositions qu'on y avan-
cerait, 1'ayant obligé, & Pouverture de ces théses, 2 soutenir
que I'ame humaine était mortelle, contre un savant qui avait
entrepris de soutenir son immortalité; Pic de la Mirandole
allégua tant et de si fortes raisons pour prouver qu'elle était
mortelle, que toute I'assemblée fut convaincue qu'il avait
défendu sor propre sentiment ; ce qui 1'obligea 2 composer ,
durant les nuits des quinze jours qu'il employa si glorieu-
sement pour lur, son traité de I'immortalité de nos ames,
qu’il fit imprimer & mesure qu'il le faisait, et qu’il fit dis-
tribuer le dernier joar, :
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CHAPITRE PREMIER.
Prenve de U'immortalité de Uame.

LES preuves les plus plausibles que les philosophes, tant
anciens que modernes, partisans de l'opinion de I'immorta-
lité de notre ame, ont allégudes pour établir leur senti-
ment , sont a-peu-pres celles-ci:

1°. Que I'excellence de 'ame humaine sur celles des ani-
maux est tellement manifeste, qu'il n'est pas possible de
croire qu'clle soit de méme nature, d'autant micux que

pensée et le raisonnement lui sont propres privati-
vement aux autres, quils dénotent en elle des facultés
qui ne peuvent appartenir au corps, et qui, par consé-
quent, sont les opérations d’une substance différente de
celle du corps. Un philosophe du dernier sicele a expli-

qué plus particulierement cette preuve par le raisonnement .

quI suit. _

Je pense, et cette pensée n'est pas mon corps; Cette
pensée n'est ni longue ni large ni ctendue, comme il est
essentiel & la matitre qui compose un corps de I'étre; elle
n'est pas, par conséquent, sujette & Ia destruction comme
Tui; car la destruction ne pent se faire sans division de
parties ; et on ne peut concevoir de division de parties
dans une substance qui n'a point d’étendue, telle que Ia
pensée; il y a donc en moi, conclut ce philosophe, deux
substances , I'une impérissable qui pense, et T'autre péris-
sable qui me pense point,

2°. Que le sentiment de T'immortalité de nos ames, ré-
pandu, dans toutes les nations, en est une preuve aussi
véritable que natureile.

3°. Que les opérations de cette ame n'en emportent pas
un témoignage moins touchant, vu 31.1&: I’homme est non-
senlement 1unique étre.qui soit doué de la faculté de penser
et de raisonner, mais encore le seul qui ait celle d’exprimer
ses pensces par des sons 'approgriés ¢t de les transmettred

la postérité par des caraciéres dont il est 'inventeur: joint
a.cela, le desir, qui luf est si naturel, d’rmmortaliser son
nom et ses actions, les monumens qu’il ¢léye pour en per-

pétuer la mémoire , les substitutions qu'il fait de ses biens
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2 ses descendans, & ceux qui porteront son nom, sont au=
tant de prenves de 'ame immortelle qui est en lui, et qui
voudrait, sil était possible, communiquer son immortalité
a la partie mortelle a laquelle elie est unie.
4°. Que les opérations de cette ame sont si nobles, qu'elles
démontrent qu'elle ne pent dériver que dune source divine
et immortelle. Pour prouver cette proposition, on dit que
Phomme est l'inventeur des arts et des seiences les [ﬁus
sublimes, qu'il a formé des sociétés, qui se sont bities des
villes, fait des lois pour régler le corps de I'état, y main-
tenir la jutice et l'anndancc,fpunir les mauvais gt récom-
enser les bons; qu'il en a fait d’autres pour régler Jes
roits des peres sur leurs enfans et le partage entre cux de
leurs biens; qu'il a trouvé Vart de traverser les mers les
plus vastes, et de réunir, pour ses commodités , ce que la
nature avait séparé par tant d'espaces; qu'il s'est enfin élevé
jusquaux cieux ; qu'il sait le cours des astres et le temps
qu'ils y emploient ; qu'il prévoit I'avenir et I'annonce ; qu'il
est parvenu A Ja connaissance de Vauteur de I'univers; et
qu'il lui rend un juste culte : lesquelles opérations ne peu-
vent , dit-on, dériver que d’une ame divine et immortelle. .
5% Que la constitution du corps est si belle et si noble,
qu’il suffic. de la considérer au dehors et au dedans, pour
étre persuadé qu'il est le logement dune ame sublime. On
fait 1a-dessus une longue énumération de la beauté de ses
parties, intérieures, quon appelle I'abrégé du monde et sa
représentation, A Tégard de Textérieur, apres en avoir
observé T'excellente proportion, on ajoute qu'il est le seul
des animaux qui marche la téte élevée vers le ciel ; preuve
encore évidente qu'il tire de-la son origine et qu'll doit y

retourner,
6°. Que tous les animaux Ie respectent et le craignent,
méme ceux qui ont des formes bien supérienres aux sien~
nes, et qui lut sont soumis. Cette supériorité, dit-on, ne
peut venir que de celle de son ame sur Ia leur, et écablit
manifestement la diffiérence de nature qui se trouve entre 'ame
humaine et celle des bétes, et immortalité de la premiére.
7% Que ce serait en vain que 'homme adorerait ce eréa-
teur du ciel et de la terre et Ini rendrait des hommages;,
qu'il s'abstiendrait du mal pour faire le bien, s'il ne devait
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¥ avoir ancune récompense pour les bonnes  actions, ni
aucune punition pour les mauvaises : or, comme ces ré-
compenses et ces chitimens n'ont pas toujours lieu dans
cette vie, puisque la plupart des innocens ia quittent sans
avorr regu aucan prix de leur vertu, et que plusieurs mé-
chans la passent dans une suite continuelle de plaisirs et
de prospérités , il est nécessaire, dit-on, quily en ait
une autre o ceux-ci soient punis de leurs crimes, et les
autres récompenscs de leurs vertus ; sans quoi Dien ne serait
pas juste, ce qui n'est pas possible, vu-qu'il est un étre
anfiniment parfait. Or, cette autre vie prouve et constate
Vimmortalité de nos ames; dont I'anéantissement rendrait
cette autre vie inutile. '

On joint a ceci des exemples, des chitimens et des
récompenses surnaturelles et nombreuses dés: cette vie,
dont les hiscoires nous ont conservé la mémoire, par les-
quelles il est prouvé que Dien a pris soin d’établir parmi
les hommes la vérité de sa justice, sains qui sont des
assurances qu'elle doit §'¢tendre A une autre vie , Jorsqu'elle
n’a pas été exergée dans celle-ci : ce qui me pourrait étre
SI nos ames périssaient avec le corps. : ,

82, Qu'on a une autre preuve que Ja substance de nos
ames est impérissable et indépendante de nos corps dans
Vexistence des démons, des génies, des esprits folets et
de toutes les substances aériennes, laquelle existence est
€tablic par une infinité de témoignages qui nous ont été
transmis des siccles passés et qui ne manquent pas en ces
derniers , et dans les apparitions extraordinaires et surna=
turclies. Les voix sans corps entendues dans les airs, comme
fut celle-ci (le grand Dieu Pan est mort) qui se fit entendre
par toute I'Aste, nous sont d’autres preuves convaincantes
quil y a véritablement des substances indépendantes de la
matitre , et une assurance que {'ame humamne, qui est de
la: méme natore que ces s:lbstances, peat étre scparée du
corps auquel elle est unie ; sans qu'elle soit sujette a I'anéan-
tisscioent, e el

9% 'On ajoute a toutes ces preuves Vauntorité des Religions
confirinées par des miracles du premier ordre jet annoncées
de loin par des prophéties qui ne sont pas des témorgnages
moms invincibles Xe eurs véritds, On fait ici le détail des
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prodiges de I'Egypte, de ceux du mont Sinai, qui ent
accompagné le peuple juif dans la terre de promission, et
continué depuis jusqu’a la destruction dé son temple prédise
si authentiquement. On rapporte les miracles éclarans quit
ont caractérisé et attesté la mission de Jésus-Christ , et
Ia sainteté de son Eglise, depuis sa naissance jusqu'a ce
temps. On fait valoir le progres et la durde de ces Religions
qui nous ont développé ce mystére de I'union d’une ame
immortelle avec un corps sujet a la destruction , et qui nous'
ont démontré, dit-on, par des faits, Ja possibilité de son
existence indépendamment dn corps,

10°, Enfin, on observe que ceux qui nient immortalité
denos ames sent ordinairement des libertins ou des méchans,
que la crainte de 1a punition en une autre vie, des crimes
qu’ils ont commis en celle-ci, porte a s'imaginer qu'il n'y
en a pas, et a soutenir que I'ame meurt avec lc corps.

C-HAPLETRE T4

Ce que disent les partisans de la mortalité de Tame, pour
réfuter les preuves précédentes.

CEU}C qui soutiennent que nos ames sont anéanties
avec nos corps , auxquels elles sont unies, prétendent qu'on
doit d’abord retrancher des preuves de 'immortalité de f'ame
‘autorité des Religions, les histoires des miracles et des
rodiges , les opinions des substances aériennes, et tontes
Kts conséquences qu'on tire de-la en faveur de cette immor-
[ité. . =
¥ Pour Ie prouver, ils disent: 1% que les histoires de tous
Jes temps et de tous les pays contiennent une infinité de
faits extraordinaires et surnaturels ; que la superstition d'un
cbté , T'ignorance des_peuples de lautre , et Pintérét avec
Y'adresse de ceus qui leur ont voulu imposer des lois, ont
fait passer pour véritables. ave T i
Pour en démontrer la fausseté, ils citent aux chrétiens
Jes miracles et les prodiges des payens et des mahomdtans;
et A cenx-ci les miracles des autres, qur ne peuvent ctie
en méme-temps véritables dans deux différentes Religions
qui s'aceusent réciproquement de fausseté , et qui doivent
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&tre au moins fausses les unes on les autres. lls citentaux
chrétiens et aux juifs des prodiges et des miracles innom~
brables attestés dans les livres des payens et dans ceux des
mahom¢étans,

2°, lIs rapportent , entre autres, Ies témoignages de certains
historiens , ?csqucis ont assuré quil y avait des rois en
Egypte, dont ils citent les noms, lesquels sélevaient quel-
quefois, en présence des peuples, jusque dans les nues.
s disent, entre autres, quun de ces rors, apres lear avoir
donné des lois et recommandé de les observer, s'¢leva de
cette sorte an milieu d'eux, en leur disant qu'il viendrait
fes revoir ; et quil se montra, en effet, & eux , aprés plu-
sieurs mois; pendant u'_iIs étarent asgembiés dans un tem-
ple , qu'il leur parut brilfant de lnmicre, quil Jeur parla
et les invita de nouveau a T'observation des lois , leur
annoncant qu'il allait les quitter pour toujours : il disparut
en achevant ces paroles.

Une' autre fois, ils virent, dit-on, de Jeurs yeux, ce
que I'on voit écrit dans I'histoire du troisitme sitcle de
P'tre mahométane ; savoir : qu'un Calif régnant en Baby-
fone , on il avait biti un collége pour y enseigner la doc-
trine du Chaffay , T'un des célébres interpretes de leurs
lois, mort et enséveli au grand Caire, écrivit an gouverneur,
qu'il avait en Egypte, de lui envoyer Ie corps de ce doc-
teur pour étre deposé dans son college et ie rendre plus
illustre : ce que ce gouverneur ayant voulu exécuter avee
Ia plus grande solennité, il s’était transporté, accompagné
de tout ce qu’il y avait de plus illustre et d’'un peuple m=
nombrable, a I'endroit de fa sépulture du Chaffay, pour
en tirer le corps; mais que ceux quon avait employés 2
oter la terre qui le couvrait, ne furent pas plutdt arrivés
au voisinage du cercueil, qu'il en sortit une flamme dont ils
restérent tous aveuglés; duquel miracle il fat dressé un pro-
cés-verbal , qui fut attesté et signé du gouverneur, des au~
tres officiers du royaume et de plus de denx mille personnes,
On envova ce proces-verbal au Calif, qui en fit tirer un

rand nombre de copies authentiques qu'il fit passer en tous
es lieux ou la Religion mahométane s'était dés-lors répan-
due. lls citent encore ce qui est rapporté dans I'histoire

B
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d'un Empereur romain, qui rendit, dans son passage &
Alexandrie, la vue & un aveugle-né.

IIs objectent, an contraire, anx mahométans et avx juifs
Ia résurrection de Jésus-Christ, que les partisans de ces
deux Religions nient avec tant d'autres miracles, attestés
dans les histoires en faveur du christianisme,

3°. lls observent, sur les miracles en général, qu'on n'en
a rapporté aucun d'un homme décapite publiquement qui
ait vécu depuis, quoique ce miracle ne soit point au-dessus
de celui de la résurrection d’un mort véritablement flétri;
d’ou ils prétendent avoir raison de conclure que touns les
autres sont faux et supposés. Parmi tant de miracles qu'on
rapporte avoir €té faits dans tous les genres, on n'en a
excepté que celui d’'an homme publiquement décapité et
encore vivant, parce quun tel prodige , disent-ils, est le
seul d’une nature 2 ne pouvoir étre Supposé ni imité par
aucun artifice.

4° Ils nient Texistence de tous esprits séparés du corps,
guaiques noms qu’on leur ait donnés , et ils regardent comme

es fables ce qur est avancé la-dessus, prétendant que tout
ce quon en dit est de méme nature que ce qui a été dit
anciennement des oracles , qu'on convient aujourd’hui gé-
néralement n’avoir été que I'effet de I'avarice et de I'adresse
des sacrificateurs et des prétresses favorisées de la supers-
tition des peuples de ce temps. :

59. A T'égard des preuves qu'on tire pour I'immortalité
de I'ame humaine et Ee 'excellence de ses opérations , ils
prétendent que toute la différence de la raison humaine a
celle des animanx ne consiste que dans celle de I'organi-
sation de leur cerveau, qui se trouve dans les hommes
d’une disposition plus propre au raisonnement qu'il ne T'est
dans les antres animaux. _

Ils observent a cet égard que le chien connait son maitre,
et qu'il a de 'amour pour lui et de fa haine contre celus

ui I'a frappé : que les castors se batissent des maisons ,
sunissent a leurs semblables pour faire des ouvrages zu-
dessus de la force d'un seul, et qu'ils punissent et Eannis-
sent de leur sociéié ceux d'entre eux qui ne veulent point
travailler; que les abeilles et les fourmis font des provi.
sions pour hyver, qu'elles tirent les morts de Ienrs habi-
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tatrons pour n'en étre pas incommodées, composent des
républiques et ont leurs lois ; et ils soutiennent que ce qur
produit ces opérations dans les animaux, est ce qui fart
dans 'homme celles par lesquelles on préiend érablir la
différence de son ame avce celle des bétes. Si vous come
prenez, disent-ils, ce qui donne lien dans les animaux a
toutes ces” opérations et comment elies se font en enx,
vous §avez, en supposant une gjus grande perfection dans
Jes organes dont clles sont Veffet, quel est I'instrument et
la cause dans 'homme de la pensée et du raisonnement.
Le progre du cerveau est, disent-ils, daus tous les ani-
maux, de penser, de juger des rapports qui lur sont faits

ar les autres sens et de les combiner , comme celui de
Fmil est de voir, et celui de T'oreille d’entendre; Ie plus
ou moins de Frfcction dans toutes ces opérations n'étant
que l'effer de la différente composition ou arrangement des
parties , dans Ies organes qur en sont les instrumens,

Si Phomme raisonne mieux que les autres animaux , c'est,
disent-ils, que la constitution de son cerveau est plus
propre que le leur & juger des images qur fui sont présen-
tées par les antres sens. Si le chien a Podorat plus fin,
Vaigie Ia vue meilleure , le chat 1'ouie plus subtle; cest
que les organes de ces sentations sont meilieurs dans ces
animaux que dans I’homme: mais certe différence ne consti=
tue pas une diversité de substance entre ce qui pense,
voit, odore et entend mieux et ce qui le fait moins bienj
elle dénote seulement une disposition d’organes plus favo-
rable dans ceux dans lesquels ces sens ont plus de force
quelle n'en a dans ceux en qui ils en ont moins.

Pour établir d'autant mieux que le raisonnement dans
I'homme est uniquement Peffet de la disposition des or-
ganes dec son cerveau, ils observent encore quil est s1 pen
raisonnable i sa naissance qu'il n'a pas méme le discerne-
ment quout tovs les autres animaux de connaiue et de

rendre de Ini-méme la mamelle qui le doit allaiter; que
ﬁl raison ne croit dans aucun animal aussi lentement que
dans 'hemme ; parce quil n'y en a aucun dont les organes
du cerveaun soient si faibles 3 sa naissance et aient besom
de temps pour acquérir I'état propre & bien raisonner:
que cette propriété est si fort dépendante en lui de l’ét;t

e
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de ses organes, qu'il y a des hommes chez lesquels elle est
tonjours languissante et imparfaite, parce que les instru-
mens dont elle dépend sont chez eux naturellement mauvais
et incapables de se perfectionner. Ils disent encore que si
ces organes viennent 2 se déranger on 3 suger dans Jes
hommes qui raisonnent le mienx, leur raison s’affaiblic et
se déranEe a proportion, souvent jusqucs a un tel point
que ces hommes, apres s'étre fait admirer par 1a force de
leur raison, vivent encore vingt et trente ans, sans qu'il
ent paraisse en eux le moindre vestige.

Cette observation fit tant d'impression sur Vanhelmon
grand philosophe du dernier si{ecﬁs. qur avait fait de lon-
goes méditations sur cette maticre , que, quoiqu'il n'osit
nier ouvertement l'existence de 'ame raisonnable et immor-
telle dans I'homme, il fut néanmoins obligé. de reconnaftre
dans ses ouvrages qu'elle était tellement ensevelie en lui, pen-
dant qu'il vivait, qu'elfe ne donnait aucun signe d’elle: ce qui
est déclarer, en termes non équivoques , que ce qui nous
apparait en 'homme, qu'on nomme raison, n'est Tae 'har-
monie produite du concours des images que tous les autres
sens rapportent dans celui du cerveau, et que le vulgaire
se présente comme I'effet d’un étre spirituel et raisonnable
ar son essence entierement distincte du corps, incapable
Rc destruction , et qui subsistera aprés celle du corps au-
quel il est uni durant cette vie, et indépendamment du-~
quel 1l verra, entendra et raisonnera par lui - méme : ce
qui est, continue-t-il, aussi faux qu'inconcevable, Ia pensée
et le raisonnement n'étant qu'une modification des organes,
sans lesquels ils peuvent aussi peu subsister que a couleur
sans corps et I'ctendue sans matitre, Ils ajoutent que ce
qui dans 'homme donne lien au raisonnemenc et 3 la pensée ,
est également sujet en Jui comme dans les antres animanx
ala gcstmcn:ion; laquelle est inévitable forsque la lumiere
entretenue en cet endroit par les esprits que le sang fournit
vient a s’éteindre; lumitre a la faveur de laquelle cetre partie
juge sur les rapports extériears; lumidre qur est interrompue
¥ar les vapeurs du sommeil, parce qu'alors le sang ne
ournit plus les esprits, ou ne les fournit pas avec Ja méme
abondance ; lumitre qui est obscurcie par les vapenrs d’'une

N
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fitvre ardente, distraite par une grande application de cetté
partie 2 certains objets; en sorte que Tanimal ne voit ni
n'entend rien, qumg{ue les yeux et les oreilles ouverts,
quand ses sens sont affaiblis par le desséchement des canaux
qui leur fournissent de Faliment, ou par {a diminution de
cet aliment. Cette diminution est causée par une apoplexie I
ou autre maladie violente, comme les canaux sont entiere=
ment desséchés par la mort ; lumiere, enfin, qui n'a rien

de différent de celle d’une lampe allumée, laquelle se perd ,

se confond et se méle i lair, sans que la maticre de cette
lumitre soit réellement anéantie, er sans qu'elle subsiste
utrement qu'elle ne faisait avant qu'elle fir unie & cette
lampe.

Un philosophe moderne a expliqué tout cela d'une ma-
nitre particuliere et plus seénsible; nous allons rapporter
en abrégé ce qu'il en a dit et pensé.

CHAPITRE IIL

Sentiment de Spinosa.

C.; hilosoghe , Yun de ceux qui parait avoir Ie plus
étudié Ya maticre dont nous traitons, prétend qu'il y a une
ame universelle répandue dans tounte la matitre et surtout
dans l'air; dc laquelie toutes les ames particulitres sont
tirées ; que cette ame universelle est composée d'une ma-
titre déliée et propre an mouvement, telle qu'est celle du
feu; que cette matitre est toujours préte & s'unir aux sujets
disposés 4 la recevoir ; comme la matiere de fa flamme est
gétc a sattacher anx choses combustibles qui sont dans
disposition d’étre embrasces.

Que cette matitre unie an corps de I'animal, y entre-
tient, du moment qu'elle gr est insinuée jusqu’a celur qu'elle
T'abandonne et se réunit a son tout, le double mouvement

des poumons dans lequel la vie consiste, et qui est fa-
mesure de sa durde.. - 3 : 3
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‘Que ‘cette ame, ou cet esprit de vie, est constamment,
et sans variation de substance, le méme, en quelque corps
qu'il se trouve, séparé on réuni; qu'il n'y a, enfin, ancune
diversité de nature dans la matiere animante qui fait leg
ames particulitres raisonnables , sensitives , végéiatives,
comme il vous plaira de les nommer ; mais que la diffé=
rence qui se voit entre elles ne consiste que dans la matiére
qui s'en trouve animée et dans la différence des organes
qu'elle est employée & mouvoir dans les animaux , ou dans
la différente” disposition des parties de I'arbre ou de la
plante qu'elle anime , semblable 4 Ia matitre de fa flamme
uniforme dans son essence , mais plus ou moins brillante
ou vive suivant la substance a laquelle elle se trouve assez
réunic pour mous paraitre belle et nctte, lorsquielle est
attachée a une bougie de cire purifie, obscure et lan-
guissante, lorsquelle est jointe & fa graisse ou & une chan-
delle de saif grosster, 11 ajoute c%uc, méme parmi les cires,
il y en a de plus nettes et de plus pures; quil y a de Ia
cire jaune et de Ia cire blanche,

1y a aussi des hommes de différentes qualités : ce qui
seul constitue plusieurs degrés de perfection dans leur rai-
sonnement, y ayant unc diftérence infinie Ia-dessus, non-
seulement des hommes de 'sspece blanche i ceux de Ja
noire, et entre ceux des diverses nations dont la terre est
peuplée , mais méme entre les sujets d'une méme espece et
nation,, et les personues d’'une méme famille. On pent méme,
ajoute - t - il , perfectionner en 'homme les puissances de
'ame ou de I'entendement en fortifiant les organes par le
secours des sciences, de I'éducation, de Iabstinence de
certaines nourritures et boissons, et par I'nsage d’autres
alimens : ces puissances s'affaiblissent, au contraire, par
une vie déréglce, par des passions violentes, les calamités,
les maladies et la vieillesse. Ce qui est une preuve inyin-
cible que ces puissances ne sont que l'effet des organes du
corps constitué d'une certaine maniere. :

Ceci s'accorde assez avec l'opinion autrefois si générale-
ment recue dans le monde, et adoptée de presque tous les
philosophes de ce temps, du passage des ames d’un corps
dans un autre , et s'explique fort naturellement dans ce
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systéme , étant évident, par ces observations , que Ja por-

tion de |’a:\ne qmversellc, ou Eartn; de cette portion, qui '
aura servi A animer un corps humain, pourra servir a ani- |
mer celui d’une autre espece; et paieillement celle dont
les corps d’antres animaux auront ¢té animés, et celle qui
aura fait pousser un arbre on une plante , pourra éwe
employée réciproquement a animer des corps humains, de
la méme maniere que les parties de la flamme qui auraient
embrasé du bois, pourraient embriser une autre matiere
combustible.

Ce philosophe moderne pousse cette pensée plus loin, et
il prétend qu'il n’y a pas de moment ou les ames particu-
litres ne se renouvellent dans les corps animés par ure suc-
cession continuelle des parties de 1’ame universelle anx
articulitres; amnsi que les particules de la Jumiere d'une
ougie ou d'une autre flamme sont sans cesse suppléces par
d'autres qui les chassent, et sont chassées a leur tour par
d’autres,

En vain, ajonte-t-il, les Egyptiens se persuadent - ils
quaprés un certain temps limité, pendant lequel 1a portion
de ame universelle dont feur corps aurait €té anim¢, pas-
serait successivement dans d'autres corps, cette partie ac-

uérait le don d'un étre particulier , spirituel et immortel.
%n vain, sur cette espérance, et sur l'opinion que leurs
corps restant entiers, leurs ames ne passeraient pas en d’au-
tres habitations, ils les faisaient embaumer et conserver avec
soin. En vam les Banians, dans la crainte de manger 'ame
de lfears fréres, s’abstiennent encore avjourd’hur de tout ce
qui a eu vie. Et en vain les anciens }uifs se sont-ils farts
une Joi de ne point menger le sang des animaux, (loi qur
s’observe encore aujourd’kui parmi les malheureux restesde |
cette-nation ). En vain, dis-je, se sont-ils faits une telle lot
out cette szule raison, qu'ils pensaient que c’était dans

e sang que consistait Jeur ame; car la réunion des ames.
particulicres & la générale, et Ja mort de I'animal, est aussi
prompte et aussi entiere que _}c retour de la flamme 2 son
principe,, aussitot qu'elle est séparée de la matiere a laquelle
elle était unie. L'esprit de vie dans lequel les ames consis~
tent , d’'anc nature encore plus subtile que celle de la flamme,
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si_elle n'est 1a méme, n’est ni susceptible d’'une séparation
permanente de la matiére dont il est tiré, ni capable d'étre

mangé , et est immédiatement et essentieilement uni dans

Yanimal vivant avec l'air dont sa respiration est entres
tenue,

Cet esprit est porté, ajoute notre philosophe, sans in-
terruption dans les poumons de l'animal avec lair qui
entretient leur mouvement : il est poussé avee Iui dansﬁcs
veines par le souffle des poumons ; il est répandu par
celles-cr dans toutes les autres parties du corps. Il fait le
marcher et le toucher dans les unes, Ie vorr, lE'ememIre, le
raisonner daws les autres. 1l donne lien aux diverses pas-
sions de I'animal. Ses fonctions se perfectionnent et s'af-
faiblissent selon l'accroissement ou diminution des forces

‘dans les organes. Elles cessent totalement; et cet esprit

de vie senvole et se réunit au général, lorsque les dispo-
sitions qui le maintenaient dans fe particulier , viénnent a

CEsser.,

CRA P.LESRESEV,

Suite de la réfutation des preuves de limmortalité de
Fame

.A. L'EGARD de la preuve quon prétend tirer de Ia

composition du corps humain pour P'immortalité de son

amg, ceux qui la nient font voir qu'elle est une pure ima-

gination ; qu’il n'y a rien dans l'intérieur de 'homme qui le
distingue des autres animaux ; que les organes d'un mouche-
ron et du plus petit des insectes sont d"autant plus admirabies

ue, dans une petitesse qui €chappe au meiileur microscope ,
ils sont les mémes que cenx de I'hbomme; qu’ils ont um

cceur , des poumons et des entrailles comme nous. Qu'a

T'égard de 'extérieur, plusieurs animaux surpassent en beauté
celui de Thomme ; le plumage admirable de cent oisecaux
différens, les peanx de tant d’animaux si diversement et si

‘agréablement marquées et colorées, étant bien au - dessus
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de 1a nudité du corps humain, de ses chevenx, de son poil
‘et de sa barbe, dont il est bien plus défiguré qu'orne. Que
Taigle a V'eeil mille fois plus vif et plus pergant que I'’homme ;
qu'd voit du plus haut des nues Ie plus petic animal qui rampe
sur la terre; qu'il regarde fixement le soleil sans en étre
incommodé; que homme est faible en comparaison de
certains animaux ; plus tardif a la course , moins courageux ;
qu'il ne vit pas en comparaison d’un cerf ; qu'il n’a ancune
défense naturelle, et qu'il est obligé de se taire des armes,
pour suppléer a celles que la nature lui a refusées, et de
‘s’environner de murs pour se garantir de I'insulte des an-
tres animaux.

vant 4 Pavantage quon prétend tirer en faveur de I'im-
mortalité de son ame, et de I'opinion répandue parmi diverses
nations d'une autre vie aprés celles-ci, les partisans de 'opi-
nion contraire disent qu'une telle croyance est moins une
preuve de cette immortalité que de amour-propre des hom-
mes ; lesquels ne pouvant penser qu'avec douleur 2 fa cer-
titude de leur anéantissement , ont imaginé cette flatteuse
maniére d'exister apres la destruction du corps dans une
tpartie d’eux - mémes qui ne serait pas sujette a cette des-

ruction,

Que les Iégislateurs et les magistrats ont toujours favo-
risé cette opinion , dans la vue de contenir ies méchans
par la crainte des peines inévitables, pour eux , dans ume
autre vie, en punition des crimes qu’ils auraient commis dans
celle-ci et dont ils nawraient pomt éié chatiés; et dex-
citer les hommes & la vertn par V'espoir d'une récompense
aprés lear mort des bonnes ceavres qu'ils auraient exercé
durant cette vie.

“Que les ministres des religions intéressés & faire valoir
ces sentimens a cause des offrandes que les antres font par
deurs mains a la Divinité, les uns en expiation de feurs
crimes , et les antres pour se la rendre propice apres lenr
mort, n'oubliaient rien pour les inspirer aux peuples; que
de-la sont venues les descriptions de la vie heureuse pré-

‘parée aux ménes des bons dans les champs ~¢lisées, et celle
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des tourmens auxquels celles des méchans seront-liviées
aprés Jeur mort, les roues des Ixions et les autres supplices
qu'on lit dans les livres grees et romains. '

Que les Iégislateurs des demnier siccle, pour réprimer fa
supériorité que l'esprit humain commengait de prendre sur
cette opinion, ont cru ne povvoir employer & cet effet rien
de plus puissant que d’augmenter , au point gu'on le voit dans
leurs livres, les images de filicité en une autre vie pour
fes bons, et de tourmens pour les méchans, sans quil y
ait rien de plus réel en cela que dans le bonheur et les
supplices chantés anciennement par les poétes, pour les
uns et pour les autres, '

Qu'il n'est pas étonnant que ces peintures du bien et
du mal faites anx enfans dés le bercean prévalent sur les
actes postérieurs de leur rawson, et soient crus par des
hommes naturellement faibles , remplis de crainte, d'és
rance et de soumission pour les dogmes d'une Religion
quils ont succé le lait, et que les pensées de la mort
renouvellent 4 mesure qu'ils en approcﬁcﬁt davantage.

Que cependant 1opinion de T'immortalité de 'ame n'a
];amals été générale et ne le sera apparemment jamais ; que
a plupart des anciens philosophes l'ont crue mortelle ou
passagere d'un corps dans T'autre, ainsi que leurs livres
en font for; que pfusicur_s d'entre les juifs, ainsi quon
peut le lire g_ans Joseph , leur historien, ces hommes st
rigides observateurs d’une rude loi ne croyant pas Timmor~
talité de 'ame , et wattendaient de la divinité que des
peines ou des récompenses temporelles de leur attachement
ou de lenr infidélité 3 Uexécution de ce qui leur était
ordonné ; et que ce me fut que sous le régne d'Auguste
ue Ia secte des Esseniens, dont érait Jésus-Christ, se
istingna_par cétte nouvelle opinion.

Quant & Ia conséquence qu'on tire de la nécessité d’une
autre vie , on les bons non récompensés en celle-ci de
Jeurs vertus , et les méchans non punis de lenrs crimes,
trouvent cette récompense ou cette punition, ils nient
cette nécessité et disent que les bons sont récompensés dis
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celle-ci de Teurs vertus, ou par T'estime des antres hommes
de laquelle ils jonissent oun par le témorgnage de leur propre
conscrence. Que d’aillenrs , le bien oun le mal, hors 1a dou-
leur , n’étant qu'opinion, la privation des homneurs, des
richesses, des commodités méme de la vie, nest un mal
que pour cenx qui s'en afiligent : et la possession des mémes
choses qu'un bien pour cens qui les regardent comme tels;
que faire du bien, aider son prochain, est une satisfaction

ui tient lieu de récompense dans cette vie 2 cenx qui le
?onr; qu'opprimer son voisin, lui ravir fes biens ou la

vie, est une conduite qui produit dans les cceurs des re-
mords ou des craintes qui tiennent lieu aux méchans des
peines prononcées par les loi; contre ceux qui commettent
ces violences, lorsqu'elles restent mmpunies.

Ils ajoutent, que souffrir la douleur, les maladies, les
infirmités avec constance est une diminution ‘et un soula-
gement & ces maux et un moyen d'y résister on d’en guérir:
quendurer les persécutions. ou les traverses avec patience
ou soumission est un moyen de les moins sentir, Que la
tranquillité de I'ame au milieu des adversités est prétcrable
aux remords ef aux craintes quéprouvent les injustes et les
méchans an milien des biens et des honneurs qu'ils ont
acquis par des voies blamables.

* Qu'enfin il n’y a aucune obligation pour Dieu de récom-
penser les bomnes actions ou de punir les mauvaises; ni
ar conséquent de nécessité qu'il y ait une autre vie olt
es hommes recoivent ces peines ou ces récompenses qu'ils
nous paraissent n'avoir point recues dans ceile-ci: qu'on
pourrait tirer la méme conséquence de Pimpunité en cette
vie de cent meurtres que le tigre , le lion , et d'autres
animaux commettent journellement de leurs pareils, Que
cest une illusion de notre amour-propre de nous imagi-
ner que nous sommes d'une nature si différente de fa leur
et si excellente, qu'il est nécessaire qu’il y ait une autre
vie ol Dien est obligé de rendre aux hommes une justce
qu'ils estiment n'avoir pas recue dans celle-c.

Pour ce qui est de Pobjection qu'il n’y a que les liber-
tins ou les impies qui cherchent 4 se persuader de 'andan~
tissement de leurs ames par la crainte d’'un avenir fiacheux
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pour enx dans une antre vie , ils répondent, que les promesses
du pardon ‘des pius grandes fautes pour un seul repentir
de les avoir commises , jointes & Ja reconnaissance de I'ex-
piateur et de ses mérites annoncés dans la Religion chré-
tienne; et pour un seul acte de profession d’un seul Dien,
et du choix qu’il a fait de Mahomet pour 'accomplisse=
ment de la Joi suffisant dans 1s Religion mahoméiane pour
éviter les supplices préparés dans une autre vie 4 ceux qui
n'entreront pas dans ces dispositions, et mériter au con-
traire des biens inneftables.

Cette idée bien loin de porter les libertins et les impies
4 combattre,, avec tant de risque pour eux, I'opinion de
I'immortalité de I'ame, les doit an contraire engager i
embrasser un parti qui doit lenr coiiter si peu pour les
rendre éternellement heureux et leur épargner des supplices

" sans fin.

Enfin, aprés avoir combattu de cette sorte les raisons dont
on prétend prouver I'immortalité de {ame humaine , ils
ajoutent qu’ifJ n'y en a aucunes de concluantes, et qu'elles
ne sont au plus a notre amour-propre que des motifs de
Yespérer , et de le flatter de 1a possibilite d'une chose in-
concevable a Vesprit et totalement opposée an rapport de
nos sens. Qu'il ne s’est point fait sur cette maticre st
intéressante pour nous de nouvelles découvertes, depuis
ce quun grand philosophe, précepteur d'un empereur ro-
main, éerivait 2 un de ses amis, 1l y a mille sept cent
ans. Quand votre lettre m'est revenue, lui disait-il, en
lui faisant réponse , j'étais occupé a la lecture de ce que
les philosophes ont €crit sur la nature de I'ame humaine;
de Vimmortalité de laquelle ils nous donnment bien E]us
d’espérance qu'ils ne nous apportent de preuves : Legebam
libros philosophorum , animarum immortalitatem promditen-
tium magis quam probantium ; et ils concluent en assurant
que c’est encore le jugement qu'on doit porter aujourd’hut
de toutes les raisons que I'on allegue en faveur de certe
immortalité,

Is rapportent contre antorité des évangiles en faveur
de cette opinion le passage suivant:
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Messald consule, Anastasio imperatore jvbeu{e, sancta
evangelia , tanquam ab idiois evangelisus composita , repree
kendantur et emandantur.

Ce passage est tiré du Chronicon de Victor Muis, évéque
&' Afrique , qui flevrissait dans le sixitme siccle. L'abbé
Houtteville dans son livre de Ja Religion chrétienne (70)
a employé deux pages pour ruiner lga conséquence qu'on
tire de ce passage contre l'authenticité des évangiles ; mais
il en résulte toujowrs que I'altération si bien marquée a

€té faite,




TRAITE

SUR LA LIBERTES

PAR Meiss

IDIVISE EN QUATRE PARTIES.

PREMIERE PARTIE.

ON suppose toujours la liberté des hommes et 1a pres-
cience de Dicu sur les actions libres des hommes , et Ia
difficulté n’est que d’accorder ensemble ces deux choses-las
cependant ni T'une ni V'autre n’est pas trop prouvée, peut-
ére méme s'embarrasse-t-on d’une question dont les parties
ne sont pas vr_a‘ies. Je prends la chose de plus doin, et
jexamine premiérement, si Dieu peut prévoir les actions
des causes libres, et en second licu, si fes hommes le sont,

Sur la premicre question, je dis que jappelle prescience
toute connaissance de l'avenir. :

La nature de la prescience de Dien m’est inconnue ,” mais
je connais dans Ics hommes cette prescience par laquelle je
puis juger de celle de Dieu, parce qu'elle est commune 2
Dieu et 2 tons les hommes. '

Les astronomes prévoient infailliblement les éclipses ; Dien
les prévoit aussi.

Cette prescience de Dieu, et cette preseience des astro-
nomes sur les éclipses , conviennent en ce que Dieu et les
astronomes connaissent un ordre nécessaire et invariable
dans le mouvement des corps célestes, et qu'ils prévoient
par conséquent les éclipses qui sont dans cet ordre-1a,

Ces presciences different , premiérement , en ce que Dien
connait dans les mouvemens célestes , 'ordre qu'il y a mis
Jui-méme , et que les astronomes ne sont pas les auteurs
de I'ordre qu'ils y connaissent.
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Secondement , en ce que la prescience de Dieu est tout-
a-fait exacte , et que celle des astronomes ne Pest pas;
parce que les lignes des mouvemens célestes ne sont pas
si régulieres qu'ils le supposent, et que leurs observation
ne peuvent pas étre de la premiére justesse. :

(gn n’y peut trouver d’autres convenances, ni dautres
différences.
~ Pour rendre Ia prescience des astronomes sur les éclipses
égale a celle de Dicu, il ne faudrait que remplir ces diffé-
rences.

La premitre ne fait rien d’elle-méme  Ia chose ; il n'im-
porte pas d’avoir établi un ordre pour en prévoir les suites:
il suffit de connaitre cet ordre aussi parfaitement que st on
Vavait établi , et qhoiqu'on ne puisse pas en étre lanteur,
sans le connaitre, on peut le connaitre sans en étre I'auteur,

~Bn effet, si Ja prescience ne se trouvait qu ot se trouve
Ja puissance, il n'y aurait aucune prescience dans les astro-
nomes sur les mouvemens célestes, putsqu'ils n'y ont aucune
-puissance. Ainst Dieu n’a pas Ia prescience en qualité d'auteur
.de toutes les choses, mais il I'a en qualité d’étre qui con-
nait I'ordre qui est en toutes choses. -

1l ne reste donc qua remplir 1a deoxiéme différence qui
est entre la prescience de Dieu et celles des astronomes.
1l ne faut pour cela que supposer les astronomes parfai-
tement instruits de P'irrégularité des mouvemens célestes
par. des observations de la derniére justesse. 1l n'y a nulle
absurdité a cette supposition.

Ce serait donc avec cette condition quon pourrait assurer,
sans témérité, que la prescience des astronomes sur les
€clipses, serait précisément égale a celle de Dieu en qualité
de simple prescience: donc, la prescience de Dieu sur les
éclipses ne s'étendrait pas & des choses o celle des astro-
nomes ne pourrait sétendre.

‘Or, il est certain que quelques habiles que fussent les
-astronomes , ils ne pourraient pas prévoir les éclipses, st
le_soleil ou la lune pouvaient quelquefois se déiourner de
deors cours indépendamment de queqlquc cause que ce Soit,
et de toute regle. s
.. Done Dien ne pourrait pas non plus prévoir les éclipses ,
et ce défaut de prescience en Dien ne viendrait non plus

/
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que d’'onn viendrait le défaut de prescience des astronomes.

Or, le défaut de prescience dans les astronomes ne vien~
drait pas de ce quils ne seratent pas les auteurs des mou~
vemens célestes, puisque cela est indifférent & la presciencey
ni de ce qu'ils n’en connaitront pas assez bien les mouve=
mens , puisquon suppose qu'ils les connaitraient aussi bien
qu’il serait possible ; mais le défaut de prescience en enx,
viendrait uniquement de ce que I'ordre établi dans les mou-
vemens célestes ne serait pas nécessaire et invariable : done
de cette méme cause viendrait en Dieu le défant de la pres-
cience.
. Donc Dieu, bien qu'infiniment puissant et infiniment:
mtelligent , ne peut jamais prévorr ce qui ne dépend pas
d’un ordre nécessaire et invamable.

Donc Dieu ne prévoit point du tout les causes des actions
quon appelle libres,

D’oui il n’y a point de causes libres, ou Dieu ne prévoit
point leurs actions, .

En effet , il est aisé de concevoir que Dieu prévoit infail-
Iiblement tout ce qui regarde l'ordre physique de l'univers,
parce que cet ordre est nécessaire et sujet a des reégles in-
variables qu'il a établies. Voild le principe de sa prescience,
~ Mais, sur quel principe pourrait-il prévoir les actions
d'une cause que rien ne pourrait déterminer nécessairement ?
Le second principe de prescience, qui devrait étre différent
de l'autre , est absolument inconcevable ; et puisque nons
en avons un qui est aisé a concevoir, 1l est plus naturel
et plus conforme 2 I'idée de la simplicité de Dieu de croire
que ce principe est le seul sur lequel toute sa prescience
est fondde.

Il n’est point de la grandeur de Diea de prévoir des choses
qu’il aurait faites lui-méme de nature 4 ne pouvoir étre
prévues,

DEUXIEME PARTIE

I1 ne faudrait donc point 6ter Ja liberté aux hommes ponr
conserver a Dieu une prescience universelle, mais il faudrait
anparavant savoir si 1'homme est libre en effet.

xaminons cette deuxiéme question en elle-méme et sur
ses principes essentiels , sans méme avoir €gard an préjugé
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du sentiment que nous avons de notre fibert¢, et sans nous
embarrasser de ses conséquences , voici ma pensce.

Ce qui est dépendant d'une chose , a certaines proportions
avec cette méme chose-13, c'est-2-dire , qu'il recort des chan--
gemens quand elle en recoit selon la natare de leur pro=-
portion, -

Ce quiest indépendant d’une chose,n’a aucune propor-
tion avec elle; en sorte qu'il demenre égal, quand elle regoie
des angmentations et des diminutions.

Je suppose avec tous les méraphysiciens 1% que I'ame
pense selon que le cerveau est disposé , et qua de certaines
dispositions matérielles du cerveau, et a de certains mou=
vemens qui sy font, répondent certaines pensées de Yame;
2°. que tous les objets , méme spirituels, auxquels on pense,
aissent des dispositions matériclles , c'est-a-dire, des traces
dans le cerveau ; 3°. je suppose encore un cervean ou soient
eén méme-temps deux sortes de dispesitions matérielles,
contraires et d’égale force; les unes qui portent Vame a
penser vertueusement sur un certain sujet, les antres qui
Ja portent & penser vicieusement. pl

(E',ette supposition ne peut étre refusée ; les dispositions,
matérielles contraires s¢ peuvent aisément remcontrer €n=
semble dans le cerveau au méme degre , et s’y rencontrent
méme nécessairement toutes les fois que I'ame délibere et
ne sait quel parti prendre.

Cela supposé, je dis : ou I'ame se peut absolument déter=
miner dans cet équilibre ; des dispositions du cervean a
choisir entre les pensées vertuenses et les pensées vicieuses,
on elle ne peut absolument se déterminer dans cet équilibre,

Si elle peut se déterminer , elie a en elle-méme le pouvoir
de se déerminer , puisque dans son cerveau tout ne tend
s I'indétermination, €t que rFcnmant elle se déterfmn’e. :

Donc, ce pouvoir queile a de se déterminer est ind€-
pendant des ispositions du cerveau,

Done, il na nulle proportion avec ek

Donc, il demeure le méme quoiqu’elles changent.

Done, si équilibre du cerveau subsiste, I'ame se déter~
mine 4 penser vertueusement; elle n'aura pas moins le pou-
voir de s’y déterminer quand ce sera la disposition matérielle.
a penser vicieusement qui Vemportera sur Vantre. '
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Donc, & quelque degré que puisse monter cette disposition
matérielle au choix des pensées vicieuses, I'ame n'en aura
pas moins le pouyoir de se déterminer an choix des pensées
yértueuses.

Done , I'ame a en elle-méme fe pouvoir de se déterminer
malgré toutes les dispositions contraires du cervean,

[§pn‘c. les pensées de I'ame sont toujours libres. Venons
aun second cas: _

St P'ame ne peut se déterminer absolument, cela ne vient
que de l'équilibre supposé dans le cerveau, et 'on congoit
qu'elfe ne se déterminera jamais si 'ine des dispositions
ne vient 2 'emporter sur l'auwre, et qu'elle se dérerminera
nécessairement pour celle qui Yemportera,

Donc, le pouvoir quelle a de se déterminer au choix
des pensées vertueuses ou vicieuses , est absolument dépen-
dant des dispositions du cerveau, '
~ Donc, pour mieux dire, I'ame n'a en elle-méme auenn
pouvoir de se déterminer, et ce sont les dispositiens du
cervean qur I'a déterminent an vice on A Ia vertu.

Donec, les pensées de 'ame ne sont jamais libres,

Or, en rassemblant les deux cas, ou il se trouve que Tes

ensées de I'ame sont toujours Jibres, ou qu'elles ne le sont
Jamais en quelque cas que ce puisse érre,

t, il est vrai et reconnu de tous, que les pensées des
enfans, de ceux qui révent, de cenx qur ont la ficvre chande
et des fous, ne sont jamais libres,

Il est ais¢ de reconnaitre le nceud de ce raisonnement.
I éeablit un principe,, uniforme dans I'ame, en sorte que
le principe est tovjours, ou indépendant des dispositions
ducervean, ou toujours dépendant, au lieu que dans Fo;)inion
commune , on le suppose quelquefois dépendant et d’autres
indépendant,

On dit que les pensées de cenx qui ont la fitvre chaude
et dées fous ne sont pas libres; parce que les dispositions
matérielles du cervean sont attenuédes et élevées a un tel
degré, que I'ame ne leur peut résister; au lien que dans
ceux qubi sont sains, les dispositions du cerveaw sont mo-
dérées et w'entrainent pas nécessairement I'ame.

Mais , premiérement dans ce systéme, le principe n’étant
Ppas uniforme,, il faut qu'on I'abandonne, si je puis expliquer
tout par un qui le soit,
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Secondement , si un poids de cing livres pouvait n'étre
pas emporté par un poids de six , vous concevrez qu’il’ ne
e serait pas non plas par un poids de mille livres ; car
s'il résistait an poids de six livres par un principe indépen-
dant de pesanteur, et ce principe quel qu'il fit, n'aurait
pas plus de proportion avec un poids de mille livres quavec
un poids de six, parce qu'il serait d'une nature toute diffé-
rente de celle des poids.

Ainsi , si 1'ame résiste 4 une disposition matérielle du
cerveau qui Ta porte d un choix vicieux, et qui, quoique
modérée , est pourtant plus forte que fa disposition maté-
rielle a1a vertu, il faut que I'ame résiste 3 cette méme dis-
position matérielie du vice quand elle sera infiniment au-
dessus de Vautre, parce quelle ne peut lui avoir résisté
d'abord que par un principe indépendant des dispositions
dn cerveau et qui ne doit pas changer par les dispositions
du cerveau.

En troisitme lien, si Pame pouvait voir trés-clairement
malgré une disposition de F'ceil qui deyrait affaiblir la vue,
on pourrait conclure qu'elle verrait encore, malgré une dis-
position de I'ceil qui devrait enticrement empécher la vision,
en tant qu'elle est matérielle. ]

En quatriéme lieu , on convient que Vame dépend abso-
Tument des dispositions du cerveau sur ce qui regarde le

lus ou le moins d’esprits; cependant si, sur la vertu oun
ﬁ: vice ‘des dispositions du cerveau ne déterminent 'ame
que lorsqu'elles sont extrémes, et qu'elles ui laissent la
Tiberté lorsqu’elles sont modérées, en sorte quon peut avoir
beaucoup de vertu malgré une disposition mcdiocre au vice,
il devrart étre aussi, quon peut avoir beaucoup d'esprit
malgré une disposition médiocre 2 la stupidité,, ce quon
ne peut pas admettre ; il est vrai que le travail angmente
Tesprit , ou pour mieux dire , qu’il fortifie les dispositions
du cerveau , et quainsi l'esprit croit précisément autant que
Ie cerveau se perfectionne. :

En cinquitme lien, je suppose que toute la différence
qui est entre un cerveau qui veille et un cerveau qui dort,
est qu'un cerveau qui dort est moins rempli d’esprits, et
que les nerfs y sont moins tendus, de sorte que les mou-
vemens ne se communiquent pas d'un nerf a l'autre, et

AqRS
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que Ies esprits qui rouvrent une trace, n’en rouvrent pas
une autre qui lui est lide. :

_Cela supposé , si 'ame est en pouvoir de résister anx
dispositions du cervean | lorsqu’elles sont faibles, elle est
toujours libre dans les songes, ol les dispositions du cervean
qui la portent & de certaines choses, sont toujours trése
faibles. Si I'on dit que c'est qu'il ne se présente 4 elle que
d'une sorte de pensées qui n'offrent point de matiére de
délibération ; je prends un songe ob I'on délibire si I'on
tuera , ou si I'on ne tuera pas son ami, ce qui ne peut étre
produit que par des dispositions matérielles du cervean qui
soient contraires ; et en ce cas, il parait que selon Ies prin-
cipes de f'opinion commune, I'ame devrait éwre libre.

Je suppose qu'on se réveille Joxsqu’on était résolu i tuer
son ami, et que dés qu'on est réveillé on ne le veut plus
tuer ; tout le changement qui arrive dans le cerveau , c'est
?u’il se remplit d'esprits, c'est que les nerfs se tendent ; il
aut voir comment cela produit la liberté.

La disposition matérielle du cerveau qui me portait en
songe & vouloir tuer mon ami, était plus forte que l'antre.

Je dis, ou fe changement qui arrive 3 mon cervean for-

tifie également tons fes deux, on elles demeurent dans Ia
méme disposition o elles éraient. L’une restant, par
exemple, trois fois plus forte que l'autre, et vous ne sauriez
concevoir pourquoi I'ame est libre quand I'une de ces dis-
positions a dix degrés de force et l'antre trente , et pours
quoi elle n’est pas libre quand I"une de ces disposttions
n'a quun degré de force et l'autre que trois.

Si ce changement du cervean n'a fortifié que I'une de

«ces dispositions , il faut pour établir la liberté que ce soit

1

celle contre laquelle je me détermine , c'est-a-dire,  celle
qui me portait 3 voulloir tuer mon ami, et alors vous ne
sauriez concevoir pourquoi Ja force qui survient a cette
disposition viciense est nécessaire, pour faire que je puisse
me déterminer en faveur de la disposition vertuense qui
demeure 1a méme ; ce changement parait plutét un obstacle
a la liberté : enfin s'il fortifie une disposition plus que
Fautre, il faut encore que ce soit la disposition vicieuse,
et vous ne sauriez concevoir mon plus pourquoi la force
qui survient est nécessaire pour faire que l'une ]Jl(I;SSC faire
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embrasser Uantre’ qui est tonjours Ia plus faible , quoique
Jus forte qu'anparavant,

Si Ton git que ce qui empéche pendant le sommeil la
Lkberté de I'ame, clest que les pensées me s¢ présentent

s 4 elle avec assez de netteté et de distinction. Je réponds,
que le défant de metteté et de distinction dans les pensées
peut seulement empécher Vame de se déterminer avec assez
de connaissance , mais quil ne la peut empécher de se
déterminer librement et qu'il ne doit pas oter la hiberté,
mais sealement le mérite ou le démérite de la résolution
quon prend.

L’obscurité et Ia confusion des pensées fait que 'ame ne
sait pas assez sur quoi elle délibere , mais elle ne fait pas
que I'ame ne soit pas entrainée nécessairement a un parti,
‘autrement si I'ame était nécessairement entrainée , ce serait
sans doute par celles de ses pensées obscures et confuses
qui le seraient le moins, et je demanderais pourquoi e
plus de netteté et de distinction dans les penscesla déter-
mineraient nécessairement pendant c}uc Ton dort et non
pas pendant que Fon veille, et je ferais revenir tous Jes
raisonnemens que jai faits sur les dispositions matérielles.

Ii parait done que le principe commun gue T'on suppose
inégal , et tantot dépendant et tantot indépendant des
dispositions du cerveau, est sujet a des difficultés nsur-
montables , et qu'il vaut mieux établir le principe par
Jequel I'ame s¢ détermine toujours dépendante des disposi-
tions du cerveau en quelque cas que ce puisse €tre.

Cela est plus conforme a la physique, selon laquelle il
parait que I'érat de veille ou celui de sommeil, une passion
ou un ficvre chaude , Penfance et Tdge avancé, sont des
choses qui ne différent réellement que du plus on du moinsy
et qui ne doivent pas par conséquent emporter une difié+
rence essenticlle, telle que serait celle de laisser a Tame
sa liberté, ou de ne la 111& pas laisser. '

TROISIEME PARTIE
Les difficultés les plus considérables de cette opinion ,

sont le pouvoir qu'on a sur ses pensées e sur les mouves
mens voloniaires du corps, gy e -



=T

=8 o«

oy

( 211 )

On convient que les premitres pensées sont ‘toujours
présentées involontairement par les objets extérieurs., ou ,,
ce qur revient au méme , par les dispositions intérieuces
du cerveau, cela est trés-vrai. Cependant si 1'ame formait
une  premicre pensée indépendamment du cerveau, elle
formerait bien la seconde , et ensuite toutes les autres , et
cela en quelqu'état que pit éure e cervean. ‘Mais on dit
communément 1u’aprés que cette premicre a été nécessaire-
ment offerte & 'ame , 1'ame a le pouvoir de I'étouffer on
de la fortifier, de Ia faire cesser ou de Ia continuer, '

Ce pouvoir n'est pas encore tout-a-fait indépendant du
cerveau; car , par exemple , 'ame pourrait donc en songe
disposer comme elle voudrait des pensées que les disposi-'
tions du_cerveau lui auraient offertes.

Mais I'opinion commune est que dans I'étar de Ia veille
ou de la santé, I'ame a dans son cervean des esprits aux-
quels.elle peut imprimer & son gré le mouyement qui est
propre 2 érouffer ou a fortifier les pensées qui sont nées
d’abord indépendamment d’elle. r

Sur cela je remarque, que I'action des esprits dépend
de trois choses, de .(ia nature du cerveau sur lequels ils
agissent, de leur nature particuliere et de la quantité ou
de la détermination de leur mouvement,

De ces trois choses, i n'y a précisément que Ia der-
'y ] 4 ? A A
niere dont I'ame puisse étre maitresse. 11 faut donc gue Ie
pouvoir seul de mouvoir les esprits suffisent pour 1a liberté,

Or je dis premiérement, que, si ce pouvoir de mouvoir
les esprits suffit pour rendre Tame libre sur la vertn oun
sur le vice, quoiqu'elle ne soit maitresse-ni de la nature
du cervean, nr de celle des esprits, pourquor ne suffira-t-
elle pas pour rendre I'ame libre sur le plus ou le moing
de connaissances et de lumicres -naturelles? St la nature
de mon cerveau et de mes esprits me dispose & 'fa stupi-
dité , le seul poavoir de diriger fe mouvement de mes esprits
ne me mettra-t-il pas en€tat d'avoir, si je veux, bsaucoup
de discernement et de pénétration?

En second lien, si le pouvoir de diriger le monvement
des esprits ne suffit pas pour la liberté, puisque I'ame
doit avoir ce pouvoir dans les enfans , et qu'clle n'est pour-

. 5
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tant pas libre , ce qui Pempéche de I'étre , est 1a seule nature
de son cervean, et peut-élre encore celle de ses esprits.

Troisi¢tmement, pourquoi I'ame des fous n’est-elle pas
libre , elle peut encore diriger le mouvement de ses €SPritss
Ce pouvoir est indépendant des dispositions on est le cer-
vean des fous. Si on dit que le mouvement naturel de leurs
esprits est alors trop violent , il s'ensuit que dans cet €tat
In force de I'ame n’a nulle proportion avec celle des esprits

ui Pemportent nécessairement , que dans un état plus mo-
ﬂéré ou Ya force de 1'ame commence & avoir de la propor-
ion avec celle des esprits, Tame ne peat pas changer
entitrement le monyement des esprits, mais seulement lenr
en donner un composé de celui quiils avaient d'abord et
de celui qu'elle Jeur imprime de nouveau, ce qui est autant
de rabatwu sur la Iiberté de 'ame, et qu'enfin Yame n'est
entitrement libre que quand elle imprime un mouvement
aux esprits qui d’eux-mémes n'en avaient aucun; ce qui
apparemment narrve jamas. e

En quatritme lieu, Tame devrait wavoir jamais plus
de facﬁité 3 diriger le mouvement des esprits que pen-
dant le sommeil , et par conséquent elle ne devrait jamais
étre plus libre. _

Si on dit que Jes pensées , tant les premitres que les
secondes, dépendent absolument des dis ositions du cer-
veau , mais quelles ne sont que la maticre des délibéra-
tions , et que le choix que 'ame en fait est absolument
libre ? Je demande ce qui met cetie différence de nature
entre Jes pensées et le choix qu'on en fait , et pour uoi
Jes fous et ceux qui révent ne font pas des choix ii(Lres
et indépendans des pensées  auxquelles leur cerveau les
détermine. :

Sur les mouvemens volontaires du corps, Popinion com-
mune est, que V'on remue librement le pied, fe bras, et
il est vrai que ces mouvemens sont volontaires ; mais il
ne sensuit pas absolument dea qu'ils soient libres. Ce qu'on
fait parce qu'on Je veut, est vO ontaire , mais il n’est point
Iibre , & moins qu'on pit sempécher réellement ou effec-
tivement de le vouloir.

Quand je remue I3 main pour éerire , jéeris parce que
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je Te veux, et si je ne voulais pas, je n'écrirais pas; cela
est volontaire et n'a nulle contrainte, Mais il y a dans mon
cerveau une disposition matérielle qui me porte 2 vouloir
éerire , en sorte que je ne puis pas réellement ne le point
wvouloir; cela est nécessaire , et n'a nulle liberté; ainsi ce
qui est volontaire est en méme-temps nécessaire ; et ce qui
est sans liberté , n’a pourtantpas de contrainte.

Concevez donc que comme le cerveau mue 'ame, en
sorte qua son mouvement répond une pensée de l'ame,
Tame mue le cervean, en sorte qu'a sa pensée répond un
mouvement du cerveau.

L’ame est déterminée nécessairement par son cervean i
vouloir ce qu'elle veut, et sa volonté excite nécessairement
dans son cerveau un mouvement par lequel elle Pexécute.

Ainsi, si je n'avais point d'ame, je ne ferais point ce
que je fais; et si je n'avais point un tel cervean, je ne
le voudrais point faire.

Tous les antres mouvemens, comme celui du cceur, etc,,
ne sont point causés par I'ame. Elle ne fait rien que par
des pensées , et ce qur n'est point l'effer d'une pensée, ne
vient point delle. : z

Sur ce principe je puis satisfaire aisément a tout ce qut
regarde les mouvemens volontaires ; mais je veux quen me
servant de réponse il me serve encore de mouvelle preuve.

Je suppose un fou qui vent tuer quelquun, et qui le
tue véritablement. Le mouvement du bras de ce fou est
volontaire , c'est-d-dire, produit par Pame, parce qu'elle
le veut; car il ne I'était pas, il faudrait que la méme
disposition matérielle du cerveau, qui avrait portée 'ame
du fou 2 vouloir tuer, eft aussi fait couler les esprits
dans les nerfs de la manitre propre & remuer le bras, et
que ce qui l'aurait fait vouloir, eiit en méme temps exécuté
sa yolonté, sans que 'ame s'en fit mélée, n’ayant imprimé
aucun mouvement au cerveau. D'ou il suit dvidemment
1°. que quand le fou aurait été une pure machine vivante
qui n’aurait point en d’ame qui pensat, il aurait encore
tué cet homme en prenant méme les armes qui y sont
Eropres, et en choisissant les endroits qui sont propres 2

lesser. , .

" En second lieu, que quand ce fou aurait été guéri de
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& folie, il pourrait: encore tuer mn homme en Ie voulant
tuer , mais sans-le tuer précisément parce qu'il le voudrait,
uisque les dispositions du cerveau qui le portaient a voun-
foir toer, pourraient encore exciter dans son bras le mou-
vement par lequel il tueraiv indépendamment de Yame;
v'ainsi, 'ame, dans tous les hommes, ne serait la canse
‘aucun mouvement , mais quelle le voundrait semlement
dans te temps qu'il se ferait, et par conséquent 1'ame otée,
les hommes feraient encore tout ce qu'ils font , ce qui ne
peut étre admis. : cod it
Donc le mouvement du bras de ce fou est volontaire,
mais certainement ce mouvement n'est pas libre.
Done il n'est pas absolument de la nature des mouve-
mens volontaues d'éwre libres, :
En effet), c'est Tame de ce fou qui remue son bras,
paree qu'elle veut tuer; mais elle est portée nécessairement
a vouloir wer, par les dispositions de son cerveau.

QUATRIEME PARTIE

11 ne me reste plus qua découvrir la source de T'erreur
ol sont tous les hommes sur la liberté et la cawse du
sentiment intériear qué nous avons. :

Tous les préjugés ont un fondement, et apres FPavoir
trouvé, il -fant trotver encore pourquoi on a donné dans
Perreur , plutdt que dans la vérrté.

Les deux sources de I'erreur ol T'on ‘est sur Ia liberté,
sont que l'on ne sait que ce que F'on veut faire , et que
Ton -délibire trés-souvent si on fera ou si on ne fera pas.

Un esclave ne se croit point libre , parce quiil sent
aw'il fait malgré lai ce qu'il fait, et qu'il connait la cause
étrangére qui I'{ force; mais il se croiroit libre, sl se
pouvar faire qu'il ne conniit point son maitre, quil exécutat
ses ordres sans le savoir, et que ces ordres fussent toujours
conformes A son inclination.

Les hommes se sont tronvés en cet état; ils ne savent
point que les disgo'.;itions du cervean font naitre toutes les
pensées et toutes leurs diverses volontés ; et les ordres qu'ils
regoivent, pour ainsi dire, de leur cerveau, sont toujours
conformes 4 lenrs inclinations, puisqu'ils causent Finclina-
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tion méme. Ainsi I'ame a cru se déterminer elle-méme , parce
qu’elle ignorait et ne connaissait ¢n aucune maniere le prin
cipe étranger de sa détexmination.

On sait quon fait tout ce que I'on veut, mais on ne sait
point pourquoi on le veut; il n'y a que les Physiciens qui le
puissent deviner.

_En second lien, on a délibéré, et parce qu'on s'est senti
partagé entre vouloir et ne pas vouloir, ona cru , aprés avoit
Pris un liarti , qu'on efit pu prendre lautre; la conséquence
était mal tirée; car il pouvait se faire ausst bien quil fit
survenu quelque chose qui efit rompu 'égalité qu'on voyare
entre les deux partis, et qui eiit déterminé nécessairement a
un choix ; mais on n'avait garde de penser a cela, puisquon
ne sentait pas ce qui était survenu de nouveau et qui déter-
minait Uirrésolution ; et , faute de le sentir, on adi croire
que I'ame s'était déterminée elie-méme, et mdépendamment
de toute cause étrangere. '

Ce qui produit la délibération;, et ce que le commun des
hommes n’a pu deviner, c'est I'égalité de force qui est entre
deux dispositions contraires du cerveau, et qui donne a I'ame
des pensées contraires; tant que cette égalit subsiste, on
délibére ; mais dés que Tune des deux dispositions maté=
riclles I'emporte sur I'autre par quelque cause physi%ue que
ce puisse étre , les pensées qui Tut répondent se forufient et
deviennent un choix. Dela vient qu'on se détermine souvent,
sans. rien penser de nouveau , mais seulement parce quon
pense quelque chose avec plus de force quauparavant; dela
vient aussi qu'on s¢ détermine sans savoir pourquor. Si Pame:
s'était déterminée elle-méme, elle devrait toujours en savoir fa
raison. Dans V'état de veille, le cerveau est plein d'esprits
et les nerfs sont tendus ; de sorte que les mouvemens se com-
muniquent d'une trace a I'autre qut lui est lide. Ainsi, comme
vous n’avez jamais oui parler d’'un homicide que comme d'un
crime, dés qu'on vous y fait penser, ie méme mouvement des
esprits va t'ouvrir les traces qui vous représentent Lhorreur de
Cette actionj €t en un mot, sur quelque sujet que ce soit,
toutes les traces qui y sont liées se r'ouvrent, et vous four~
nissent par conséquent toutes les diférentes pensées qur en.

euvent naitre. . i S

Mais , dans le sommeil , le défaut d'esprits et le reliche-
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ment des nerfs font que Ie mouvement des esprits qui r'ou-
yrent, par exemple, Jes traces qui vous font penser 4 un
homicide , ne r’ouvrent pas nécessairement celles qui y sont
Iides et qui vous le représentaient comme un crime; et, en
général, il ne se présente point 2 vous tout ce que vous
fouvez penser sar chaque sujet, Clest pourquoion se croit
ibre en veillant, et non pas en dormant, quoique, dans
Yun et Vautre érat, l'ame soit €galement déterminée par
Jes dispositions du cervean.

On ne croit pas que les fous sorent libres, parce que
toutes les dispositions de leur cerveau sont si forics pour
de certaines choses, qu’ils n'en ont point du tout , ou n'en
ont que d'infiniment farbfés qui les portent aux choses con-
traires, €t que par conséquent, ils n’ont point le pouvoir
de délibérer ; au lien que dans les personnes qui ont Pes-
prit sain, le cerveau est dans un certain équilibre qui
produit les délibérations.

Mais 1l est évident quun poids de cing livres, emporté
par un poids de six, est emporté aussi nécessairement que
par un poids de mille livres, quoiqu’il le soit avec moins de
rapidité ; ainsi ceux qui ont I'esprit sain, étant déterminés
par une disposition du cerveau, qui n'est qu un peu plus forte
que fa disposition contraire, sont déterminés anssi néces-
salrement que ccux qui sont entrainés par. une disposition

ui n’'a éié ébranlée d’aucune autre; mars I'impétuosité est
gicn moindre dans les uns que dans les autres, et il parait
qu'on a pris I'impétuosité pour la nécessité, et la doncenr du
mouvement pour la Iiberté, On a bien pu, par le sentiment
intérienr, juger de 'impétuosizé ou de la douceur du mou-
vement ; mars on ne peut que, par la raison, juger de la
nécessicé ou de Ia liberté.

Quant a la morale, ce systéme rend la vertn, un pur
bouheur, et le vice un pur malhenr, il détruit done toute
Ia vanit€ et toute la présomption qu'on peut tirer de la
vertu, et donne beaucoup de pitié pour les méchans sans
inspirer ‘de haine contre enx. Il n'ote nullement Pespé-
rance de les corriger ; parce qu'a force d’exhortations et
d’exemples, on peut mettre dans leur cerveau les dispo-
sitions qui les déterminent 4 Ja vertn, et cest ce qui
~conserve: les lois, les peines et les récompenses.
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Les criminels sont des monstres qu’il fant étouffer en
Jes plaignant, lcur supplice en délivre la sociéeé &t épou-
yanie ceux qui seraient portés a leur ressembler. .

On ne doit qu'a son tempéramment méme les bonnes

unalités, on le penchant au bien, et il n'en faut point
aire honneur 4 une certaiue raison dont on reconnait en
méme-temps {'extréme faiblesse. Ceux qui ont ie bonheur
de pouvoir travailler sur eux-mémes fortifient les disposi-
tions- natureiles qu’ils avaient au bien.

. Enfin, ce systéme ne change rien i 'ordre du monde,
sinon qu’il 6te aux honnétes gens un sujet de s'estimer et

~de mépriser les autres, et quil les porte 4 souffrir des

injures sans avoir d'indignation ni daigreur contre ceux
dont ils les recoivent. J'avoue néanmoins que I'idée que I'on
a de se pouvoir retenir sur le vice est une chose qui aide
souvent 4 nous retenir, €t que la vérité que novs venons
de découvrir est dangercuse pour ceux qui ont de mau-
vaises inclinations. Mais ce n'est pas la seule matitre sur
laquelle il sembie que Dieu ait pris soin de cacher au
commun des hommes, les. vérités qui lear auraient pu
nuire.

Au surplus, ce systéme est trés-uniforme, et le principe
en est trés-simple , 1la méme chose décide de {'esprit naturel
et des mceurs; et selon les difidrens degrés qu'elle regoit,
elle fait la différence des fous et des sages, de cenx qui
dorment et de ceux qui veillent, etc.

Tout est compris dans un ordre physique, ot les actions
des hommes sont & I'égard de Dien la méme chose que
Jes éclipses, et on il prévoit les uns et les autres sur le
méme principe. .

Hee refutando transcripsi digniori modo sentiens deliberaté.
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REELEXLION
SUR ’EXISTENCE DE L'AME
ET SUR L'EXISTENCE DE DIEU.

I._JES préjugés que I'éducation de notre enfance mnous
fait prendre sur la Religion , sont ceux dont nous mous
défaisons plus difficilement, il en reste toujours quelques
traces , souvent méme aprés nous en Etre enticrement
éloignés ; lassés d'étre Tivrés & nous-mémes, un ascendant
plus fort que nous, nous entraine et nows y fait revenir.
Nous changeons de mode et de langage, il est mille choses
sur lesquelles insensiblement nous nous accoutumons A
penser autrement que dans lenfance; notre raison se
orte volontiers & prendre ces nouvelles formes ; mais
es idées quelle: s'est faites sar la religion, sont d'une
esptce respectable pour elle, rarement ose-t-clle les exa-
miner , et Timpression que ces préjugés ont fair sur
Yhomme encore enfant, ne périt communément qu'avec
Iui. On ne doit pas sen étonner; Pimportance de la
matiére que ces préjugés décident, et Vexemple de tous
Ies hommes que nous voyons en étre réellement per=
suadés’, sont des raisons plus que suffisantes pour les
gravec: dans notre. ccear , de maniére qu'il soit difficile
de les en effacer. L’amour propre est de tous les dges,
il nait avec mous; A tout age on espere et Yon craint,
on veut se conserver avant de se connaitre : il n'est pas
étonnant que des préjugés qui font nos craintes et nos
espérances , fassent une impression profonde dans un cceur
tout neuf , ouvert pour recevoir les premitres qu'on voundra
lui donner. Agités par V'espérance et par la crainte, nous
ne sommes pas assez €clanés pour guider ces denx pass
sioms, et nous nous en rapportons la-dessus 2 ceux quI
sont plus sages, 3 qui nous voyons pratiquer les lecons
qu’ils nous donnent, et mettre par la Ie dernier sceau
a lear ouvrage.
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D’ailleurs quand, nous pouvons - nous’ débarrasser: des
chaines de ces préjugés pour nous livrer a notre raisom,
Fépaisse obscurité qui nous environne mous_fait retonrner
3 ces principes que nous avions quittésy la raison nous
en: avait montré le ridicule, mais 'homme veut savoir

ui il est, et ne veur pas douter , et dans ce desir déreglé
e se conmaitre, il imagine an licu de raisonner; %as
.Préjugés reviennent, ancune contradiction ne I'embarrasse ,

1l croit voir la lumiére, parce qu'il sort de T'obscurie

pour rentrer dans les teéngbres,

De tous les étres qui existent, aucun n'a un rapport
plus intime avec Yhomme qee I'homme méme. S'il weut
savoir son origine , c'est lui qu'il doit interroger, il s'est
appris qu'il était, et fut seul doit apprendre ce qu'ilest,
sans aller chercher dans dés sources étrangtres une vérité
dont le principe ne saurait étre que dans son ceeur.-

- Croyons aprés cela que tont ce qui regarde notre étre
sera tonjours pour nous une énigme insoluble. :

La nature nous a donné la faculté de raisonner : rai-
sonner, c'est tirer des conséquences des principes; mais Ja
nature ne nous a pas instruits des principes; on y a reme-
dié, on en a fait, et, pour vouloir pénétrer trop avant,
on sest égaré. L'esprit, trop faible pour les idées qu'il voii-
Jait embrasser,, n'en a congu qu'une tigs-petite partie;, ce-
pendant,, il a eru ayoir tout va, et qui pis est, il a raisonné
en conséquence. Dela, les contradictions qui se sont ren-
contrées g_ans toutes les suppositions que Ton a vounlu établir;
et de-1a ces disputes éternelles ot chacun est forcé de suc-
comber tour- A - tour, comme st la wérité ne fixait pas Ia
vigtoite au parti qui la soutient. PR

Ne cherchons point & trop savoir , et contentons - nous
du peu de lumitres que la nature: nous a donnés. - N’allons

s plus loin voir I'illusion de tous les systémes,. et en
EZmé er les contradictions; aprés cela, du seul principe qur
sious soit connu, on n'a qu'd tirer quelques conséquences
claires et nettes, et. & se former de toutes ces idees une
régle pour la conduite morale, Voild; je crois, tout ce que
Yhomme peut prétendre; c'est pent-étre trop pour sa vanité,
mais c'est assez pour mettre amour-propre en repos.
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- "*Toutes les religions partent de deux principes ; savoir :
Ja distinction de deux substances, P'une matériclle , I'autre
‘gpirituelle , et Iexistence d’un Dieu. Je commencerai par
‘examiner le premier de ces deux principes.
 Quelle idée nous donne-t-on de l'ame? Clest , dit-on,
un étre qui pense : rien de plus. Le corps est une portion
‘de la matitre, et T'assemblage de ces deux étres, forme ce
.que nous appellons un homme. Ainsi, I'homme réunit en
Juiila faculté de Vintelligence, et les propriéiés de Ja ma-
titre comme étendue divisible, susceptible de toutes les
formes. Est-ce & dire quelle soit bornée a ces seules qua-
Jités, parce que ce sont les seules qu'elle nous laisse apper-
cevoir 7 Tons Ies jours elle nous découvre des proprictés
‘Jusqualors inconnues; elle acquiert , pour ainst dire, de
nouvelles qualités, et parait a nos yeux sous des formes
dont nous ne le croyons pas supeeptible, L'intelligence
répugne - t - elle 3 T'étendue, et si nos vues sont bornées
ouvons-nous en faire unttitre pour borner ses propriétés
I est un axiéme convenu, c’est quil ne faut point multi-
plier les étres sans nécessité, Si Von congoit que les opé-
ations attribuées & Tesprit, peuvent étre I'ouvrage de la
“matiére agissant par des ressorts inconnus, pourquot ima-
.giner un étre inutile, et qui dés - lors ne résoud aucune
difficnité ? : :
-1 est aisé de voir que les propri¢és de la maticre n'ex-
‘cluent point comment un étre qui n'a,d'autres proprictés
que intelligence powrra en faire nsage. En effet, cette subs-
‘tanice qui naura aucune analogie a la maticre , comment
ourra-t-elle Vappercevoir? Pour voir les choses , il faut
quelles fassent une impression sur nous , quil y ait quel-
ques ra;fport entre clles et nous : or, quel serait ce rap-
sport 711 ne pourrait venir que de lintelligence, et c'est
sn%a@er ce qui est en question.
: Dailleurs, quelle serait union de ces deux substances?
Quel nceud les assemblerait ? Comment le corps, averti des
sentimens de Yame, lui communiquerait-il 4 son tour les
impressions qu'il recoit 7 Cependant, ce n'est qua l'occa-
sion de ces impressions que I'ame fait usage de son intel-
Jigence. ; :
Pour que V'ame _edt des idées; il devrait suffire quiil fis
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des objets perceptibles, et qu'elle filt en état de les apw:
percevoir. , 2ty

Pourquoi donc fant-il qu'elle soit avertie par des organes
matéricﬂes de ce qui le présente & la vue? v A

Qu'est-ce que 'intelligence? Clest, en suivant les notions;
générales , Ja faculté de comprendre, clest appercevoir les,
choses, et les appercevoir telles qu'elles sont. L'intelligence,,
ainsi définie , ne parait pas susceptible de degrés, puisqu'elle
nous fait précisément appercevoir la vérité, et que la vérnté
est une, Elle devrait donc étre de la méme nature dans tous,
Jes hommes. Pourquoi la voyons-nous st différente? Elle ne
devrait étre sujette a l'errcur, Pourquoi errons-nous, st
souvent ? fvoaiis

Nos erreurs viennent toujours d’un rapport que nous
voyons entre deux idées, et qui ne l'est pas, par exem-,
ple , lorsque nous disons cette fcmmg est belle, et que
cependant elle est laide; notre erreur vient du rapport que
nous voyons entre l'idée de cette femme et I'idée de la
beauté. Or, ce rapport est une idée; il devrait donc étre une
opération de l'intelligence ; mais intelligence voit les choses
comme elles sont : elle ne peut appercevoir dans les objets
que ce qui est. Cependant, pour ayoir vu ce rapport, il
faudrait qu'elle efit appercu, ou dans I'idée de la femme,
ou dans celle de la beauté, quelque chose qur n'est point;
ce qui ne se peut, puisque dés- lors elle cesserait d’étre
intelligence.

Je sais que Ton peunt me répondre que I'ame unie au
corps, y est génée et comme dans une prison ; cette gléqc
est la source de ses erreurs qui ne proviennent pas delle,
mais des organes matérielles, et que. ces organes étant dif-
férens dans les hommes , 'intelligence qui est la méme en
efter, parait par - la aussi différente chez chacun d'enx,
que réellement leurs organes respectifs sont différens, - -

J'ai peine & concevoir comment. un_étre, tel qu'on sup-
pose 1'ame , pourrait étre suscepuible d'nbication et pour-
rait exister respectivement 2 gellcsjet_telles portions de
matiére, je congois encore moins comment elle pourrait y
étre génée,, et comment cette géne la conduirait a errenr,
Que 'ame ait une idée fansse , le vice de cette 1dée doit
étre ou dans L'objet appergu, ou dans I'ame qui I'appergoit,
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Jes‘organes ne péuvent certainement  pas mettre ce vice
dans 1objet appercu ; il reste donc & examiner s'ils peu-
vert le mettré dans I'ame, 1is ne pourraient le faire qu'en
agissant sur elle; et quelle serait cette action? L’action de
1a matitre ‘est e ‘mouvement , et Vimpression qu'elle peut
faire sur un autre objet , est de Iui communiquer cc mouye-
ment : or, ame n'est point susceptible de mouvement; et
daillenrs jai déja prouvé, par fa défintion de I'intelligence ,
ellé est incapable d'erreur, et qu'une idée fausse ne sanrait
tre son ouvrage, puisque des-lors elle cesserait d’étre in-
telligence. : ' :
" Arnsi, en supposant une substance intellectuelle unie 3
un corps matériel, Panéantissement de Pintelligence résul-
terait gc cette unton. 11 fant donc attribuer & la senle ma-
tidre les opérations que communément nous attribuons &
une substance spirituclle, puisque cette substance en est
incapable. Venons 4 ce qui regarde T'existence de Dieu.
 Jai dommé, an commencemient de ces réflexions, des raisons
assez plausibles de T'attachement que 'on avait pour les pré-
jugés de religion. L'existence d'un Dien est le plus grand et
{e plus enracing de ces préjuges, et je crois avoir découvert
sa source. La matitre a toujours été présente @ nos yeux, et
nous avons été toujours trop curieux, pour ne pas chercher a
la connaitre. L’amour-propre souffrait trop a nous ignorer
nous-mémes , qui sommes toujours avec nous, et qui par-la
étions convaincus a tous momens du peu d’étendue de nos
Tumitres, nous nous sommes imaginés un Dien Créateur,
principe de touteschoses : 1 est bien vrai que nous ne com-
prenons pas mieux son origine, que nous ne comprenons la
nétre , mais il est plus €loigné de nous; nous ne sommes pas
8Bligés d’¢tre toujoursavec fui, comme nous sommes nous,
et Ja vanité se sauve par-1a. -

Tous les hommes se sont accordés sur fe fond de cette
idée, ‘parce que le principe en est e méme chez tous les hom-
mes; et comme on n'arien découvert, dans fa nature, qui T
filt analogue, on a décidé que c’était une Tumitre naturelle,
on sest fart une habitude de croive sans examiner ; cependant
comme st la nature était différente chez les hommes, cetté
3dée a varide chez les différentes nations, L'imagination sest
joude sur cette idée si respectable , sans s'appercevoir quelie
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se jouait; et chaque peuple a cru étre instruit i}arla nature,
Jorsqu'il préraitason Dicu les propriétés de Ja matidrequi
était toujours sous ses yeux , etles mouveme: s de son ceenr
qu'il éprouvait & tout moment. ' ;

Examinons V'idée générale que 1'on nous a donnée de ce
Dieu : cest Je maitre absolu detoutes choses, clest lui qui,
avec rien , a fait le Ciel et la Terre ; un €ure infini qui réunit,
dans un degré infini, toutes les perfections; qur a fair les
hommes , leur a prescrit des lois, et leur a promis des

mes et des récompenses,

Quelles contradictions n'implique pas cette idée : premig=
rement, quand il scrait vrai qu'il fit Dieu, notre créateur
et notre maitre, pourquoi nous puniroit-il de Pinfraction
faite a ses lois ? Pourquoi les prescrivoit-il ? Si I'obsetva-
tion de ces lois est utile, ee Dien raisonnable devait nous
donnerdes moyens de les observer, etmous éter ceux de les
enfreindre ; si elle est inutile, ce Dieu juste ne devait pas
les prescrire, LR

On voit§ suivant cette idée , un @tre sage agir sans motifs:
apres avoir, pour ainsi dire, été renfermé en lni-méme pen=

ant une éternité , il s'avise d’en sortir, et pourquoi? Pour
exécuter des ouvrages finis, indignes de Iui, et.qui Jarsont
inutiles, Cet éwre, Tintelligence et la sagesse méme, ne faie
pas ce qui lui ést utile, ou ignore que sa puissance ne doit
pas Eclater en vain. Mais, dira-t-on, c'est pour sa gloire qu'il
a fait ses ouvrages. On serait fort embarrassé de dire ce que
serait la gloire de Dien, par rapport aux hommes ; est-ce d’en
&tre estimé, ou de faire écra'ter sa puissance en créant univers,
lut ?ui efit pu faire ou produire des ouvrages infiniment plus
parfaits ? l\ﬁais je veux, pour un moment, que ce motif soit
valable ; il I'aurait donc été de tout temps, la raison pour
laquelle Dieu aurait créé I'univers étant aussi ancienne que
lur, 'univers devrait étre de méme date.

Je vais plus avant. Créer, c'est faire quun étre existe, qui
n'existait pas auparavant; créer la matiere, c’érait, pour ainsi
dire, la substituer au néant. Pour que Dieu créa la ma'.tlére 5
il fallait qu'il 1a conndie; et comment connaitre ce qui n'est
point? Connaitre quelque chose, c'est en appercevoir les

ropriétés ; le néant en a-t-11? Cependant, avant la création,
E)icu seul existait et le néant,
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fitre, est a source de toutes Ies propriétés, puisqu'il faue
gtre avant d'étre Tclque chose. La matiere qui n'existait

point, ne pouvait donc pas Etre connue, et les 1dées de Dien
devaient se borner 2 lui-méme, qui seul existait.

11 est aisé de conclure, de ces observations, que Fhomme
ne devant son existence a personne, €st indépendant; mais

il ne peut subsister seul , et la faiblesse de sa nature Ta

obligé de renoncer 4 cet état d’indépendance : il a fallu quil
cherchit d’autres hommes, et quil contractat, en recevant
Jeurs secours , 1'obligation de leur en donner de récipro-
ques, Clest par cette espéce de trafic de secours , que subsiste
Ja société; elle est le fondement des los, qui ne sont toutes

ue des commentaires particuliers sur ce principe général.
1. observation des lois depend donc de ce seul principe, qu'il
fant tenir les engagemens que l'on a contractés; et ce prin=
cipeasa source dans notre coeur; lamour-propre ne nous
permet pas de tromper personne ; il sent une honte secréte a
manquer. C'est s'abaisser au-dessous de celui qu'on trompe,
En.raisonnanit sur ces principes, on verra que I'antour-propre
est toujours honnéte homme , quand il veut s’écouter.

Ce n'est pas que cette morale ne filt dangereuse , en général;
elle n’est bonne qu'a précher anx honnétes gens , et le penple
ne serait pas arrété par ce sentiment délicat de I'amour - pro-
pre. Mais est-ce la faute de la morale?
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